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ДУБЛИКАТЫ ИСТОРИИ



История Древнего мира - всего лишь размноженная копия первых веков реальной истории, начавшейся в VII веке н. э. Альтернативная версия истории (здесь и далее по тексту - АВ) считает и доказывает, что именно в этот отрезок мировой хронологии из района Армянского нагорья началось активное переселение на соседние земли семито-хурритских племен. Значительно опережая в знаниях другие племена и народы Ойкумены, еще жившие в материальной культуре бронзового века, используя железное оружие и передовые для тех времен технологии, пришельцы смогли за короткий промежуток времени захватить значительные территории Передней Азии, Северной Африки и Европы.
Однако от событий тех времен практически не осталось информации. А та, что еще сохранялась, оказалась искажена средневековыми литераторами, писавшими литературные фантазии на исторические темы. Конечно, какие-то факты реальной истории, а чаще - просто легенды и предания, были использованы для написания этих литературно-исторических сочинений. Но их было крайне мало. Через некоторое время эти литераторы были объявлены древними историками, а их литературные произведения - античными трудами. И как следствие этого, первые историки, начавшие составление традиционной исторической хронологии и ложно принявшие эти сочинения за книги древних авторов, не могли не совершить ошибки. Так появилась традиционная история (здесь и далее по тексту - ТВ), базирующаяся в основном на домыслах средневековых литераторов.
Перенести события древности в еще большую древность не так уж и сложно. Гораздо сложнее это сделать с событиями, которые нужно сдвинуть во временное пограничье - период, непосредственно прилегающий к началу реальной истории. В этом случае дубликат (фантом) истории должен быть непосредственно увязан с реальными событиями, так как они по своей логике обязаны вытекать из событий фантомных времен.
Эпоха Великого переселения народов является как раз пограничным отрезком, начало которого уходит в последние века фантомной традиционной истории, а конец Эпохи уже относится к первым годам истории реальной. Одно дело перебросить дубликаты на тысячи лет назад, подправив имена правителей, племен и государств. Впрочем, историки не всегда их и правили, многими одинаковыми именами и названиями буквально пестрит традиционная история. Но что делать, когда приходится создавать дубликаты и перебрасывать их всего-то на несколько десятков, пусть даже сотню-другую лет? В этом случае без явных ляпсусов традиционная история обойтись уже не может. И ей остается только разводить руками и стараться не трогать такие опасные темы, что и делают историки.
Давайте рассмотрим некоторые сложные для ТВ моменты истории времен Великого переселения народов. А начнем с истории булгар. Традиционная история этого народа интересна как раз тем, что она охватывает как фантомную эпоху, так и период реальной хронологии.
Первое упоминание булгар относится к 354 году, но без привязки к какому-либо географическому месту. В «Истории Армении» Моисея Хоренского упоминается о миграции булгар из района Кавказа в Армению. Это переселение датируется второй половиной IV века.
Следующие исторические сведения застают булгар в начале V века уже на северо-западе Карпат. Считается, что булгар втянули в орбиту своего движения на запад гунны. После распада гуннской державы булгары расселяются вдоль северной границы с Византией. Однако со временем ареал их проживания, определяемый по упоминаниям различных древних историков, начинает сдвигаться к востоку. А по данным Захария Ритора, во второй половине VI века булгар застают вновь, как и два столетия назад, на Северном Кавказе. Это все годы фантомной истории.
Кроме упоминания самих булгар, существует целый ряд исторических документов, в которых говорится о различных племенах, в той или иной степени связанных с булгарами и даже относимых к ним. Действительно, многие из этих упоминаемых племен, скорее всего, также являются булгарами, хотя по различным причинам у них оказались иные этнонимы.
Все эти близкие булгарам племена первоначально под натиском гуннов частично укрылись в Армении, а частично - на берегах Азовского моря. В начале второй половины V века н. э. часть этих племен (называемая оногурами) под давлением сабиров переселилась на северовосточные берега Черного моря.
Кутригуры - еще один этноним булгар, под натиском аваров - новых завоевателей с востока, во многом повторивших путь и судьбу гуннов, ушли вместе с аварами в Паннонию.
Как видите, можно заметить, что в первом случае захватчики-гунны увлекают в Паннонию булгар, а во втором случае другие захватчики - авары совершают то же самое в отношении кутригур. Парадокс ситуации заключается в том, что и гунны с булгарами, и их двойники авары с кутригурами, все они оказались дубликатами реально существовавших (по АВ) семитов и булгар, хронологически перенесенных в более ранние века. Реальная история булгар начинается с VII века и застает их в районе Приазовья. Вскоре булгары расколются на пять частей и начнут свое путешествие в Европу и на Среднюю Волгу.
Другим «странным» в истории племенем были аланы. Не так давно, в журнале «Дарьял» (N2 за 2005 год) вышла интересная статья Аркадия Гайсинского «Аланы. Вандалы. Свевы». Автор задает умные вопросы, связанные с историей аланов в эпоху Великого переселения народов. Вопросы, которые прекрасно подтверждают представленную на страницах этой книги альтернативную версию истории.
В конце IV века из-за гуннской опасности аланы бегут на запад к берегам Рейна. Там они встречают племена вандалов и свевов. Между ними заключается военный союз и в 406 году объединенное войско аланов, вандалов и свевов вторгается в Галлию. Но этого мало, дальше они идут в Иберию. Побыв на испанской земле всего несколько лет, в 429 году аланы и вандалы вторгаются в Африку, где образуется известное в истории Вандальское королевство. А в 455 году ими уже захвачен и разграблен Рим!
Давайте задумаемся. Живут на Рейне германские (с точки зрения ТВ) племена вандалов и свевов. Вдруг неожиданно на их земли прорываются полчища кочевников. Аланы были именно кочевниками. Как должны отнестись к чужакам местные племена? Встретить их с оружием. Нам же утверждают, что аланы сообщили вандалам и свевам о гуннской опасности, те им доверились и даже объединились. Для меня такая доверчивость кажется маловероятной, хотя А. Гайсинский согласен с традиционной интерпретацией этих событий.
Нет, все-таки человек от природы недоверчив, тем более вандалы и свевы никак не могли раньше слышать о страшных гуннах, которые всего за несколько лет до описываемых событий еще кочевали у берегов Волги. Но традиционная история говорит: поверили и объединились. Зато с точки зрения альтернативной истории именно так и должно было произойти, потому что не только аланы, но и вандалы и свевы обитали в одном общем приазовском регионе (а отнюдь не на Рейне) и вместе бежали на запад от захватчиков-семитов. Вот так и объединились друзья по несчастью.
Впрочем, все это отнюдь не главное. Гайсинский пишет: «Объединенные силы направились, как оказалось, в совершенно противоположную от наступающего противника сторону с явной целью - найти новые места жительства». От себя отмечу: они ушли не для того, чтобы просто найти, но и с целью обосноваться там, захватив эти места с боем.
Даже если признать, что вандалы и свевы поверили аланам и приютили их, совсем уж нереалистично будет предположить, что аланы так их напугали своими рассказами, что заставили сняться с насиженных и родных мест и двинуться на запад, в Галлию и Иберию, в земли, давно захваченные и контролируемые Римской империей. Если вандалы и свевы не побоялись пойти в западный поход, почему они испугались неизвестных для них гуннов? Что бы ни говорили аланы, неизвестные для них гунны не могли их ТАК СИЛЬНО испугать.
Да и сами аланы видели ли гуннов? Потому что «сведения о появлении аланов и сарматов на берегах Рейна относятся ко времени, ставящему под сомнение связь аланского появления с приближением гуннов к местам их прежнего обитания». Вопрос очень интересный, на который традиционная история отвечает положительно. Что же, попробуем с этим предварительно согласиться, но отметим, что в 412 году, когда аланы, вандалы и свевы уже расселились на землях Иберии, византийский император направил посольство к гуннам в район Причерноморья. Гунны еще были там, далеко на востоке.
Итак, согласно ТВ, где-то после 370 года н. э. аланские племена под ударами гуннов стремительно откочевали к местам, где обитали вандалы и свевы. Я предположил, что аланы были для них чужаками, которых они, жители Центральной, географически даже скорее Западной Европы, видели впервые. Думаю, что историки не станут со мной здесь спорить, несмотря на то, что в их руках есть свидетельства противного. Невыгодно им спорить. Почему - объясняю.
В 270-275 годах Римской империей правил Аврелиан. Он по праву считается одним из лучших римских императоров. За короткий срок правления ему удалось добиться впечатляющих успехов. Победы над вандалами и готами на Дунае, над алеманами в Италии, успехи в Галлии, Сирии, Египте - и все это за несколько лет. Благодаря своим действиям Аврелиан приобрел титул «Сарматского». Потому что одним из его главных противников в 270 году были сарматы, которые в то время жили на Среднем Дунае.
Сарматы - общее название ирано-язычных племен, кочевавших в степях Восточной Европы. Среди них выделим племена аланов и роксолан. Какие именно сарматские племена жили на Среднем Дунае: аланы или кто-то иной, существенной роли не играет. Потому что и аланы и роксоланы или иные сарматские племена - все они суть родственные народы. Союзниками же сарматов в 270 году в войне с Римом были вандалы и свевы. То есть имелась точно такая же коалиция, что и ровно сто лет спустя.
Точно так же, как в предыдущей книге «Нашествия» говорилось о странном совпадении историй гунна Аттилы и гота Тотилы, происходивших со столетним разрывом, так и здесь отчетливо видны исторические дубликаты, разнесенные по соседним столетиям. Пожалуй, именно из-за этого явно заметного ляпсуса ТВ историкам невыгодно спорить со мной о том, были ли аланы в 370 году чужаками, врагами для вандалов и свевов. Если не были, то историки, думаю, никак не смогут объяснить столь странные совпадения с разницей ровно в сто лет и тем же набором союзников. А если аланы для них чужаки, то почему вандалы и свевы поверили их рассказам о гуннской опасности? Не просто поверили, а бросили родные места и ушли на запад.
Чтобы не быть голословным, приведу несколько любопытных цитат. Вот как описывал триумф Аврелиана Флавий Вописк Сиракузский: «Впереди шло двадцать слонов… готы, аланы, роксоланы, сарматы, франки, свевы, вандалы, германцы со связанными руками, как пленники». С удовольствием отмечу в этом списке аланов, значит, были аланы в те времена вовсе не в районе Дона.
А вот отрывок из работы А. Ременникова «Борьба племен Подунавья с Римом в 70-х годах III в. н. э.». «В науке давно было высказано предположение о том, что в качестве противников Рима в этой новой войне наряду с вандалами выступили и среднедунайские сарматы… Касаясь этой войны на Среднем Дунае, Зосим (I,48,1-2) именует противников Рима «скифами», что в свою очередь служит доказательством коалиционного вандальско-сарматского характера вторжения… Нападение вандалов и сарматов развернулось скорее всего летом того же года. Союзники на первых порах не встретили активного сопротивления римских войск, что дало варварам возможность опустошить обширные районы Иллирика. Принятие Аврелианом титула Sarmaticus maximus, упоминание в сцене триумфа вначале сарматов, а лишь затем франков, свевов и вандалов, свидетельствует о том, что в этом натиске ведущую роль играли именно сарматы».
Аркадий Гайсинский пишет и задает справедливый вопрос: «Известно, что римский император Аврелиан в 270 г. «дал решительное сражение свевам и сарматам и одержал блестящую победу». Но если, не отступая от принятой точки зрения, считать свевов германцами, то мы снова возвращаемся к вопросу: что влекло друг к другу этнически разнородные племена и почему свевы объединялись с сарматами?».
Говоря об Аврелиане, Гайсинский спрашивает: «Но где он воевал с аланами и роксоланами? Ведь до того времени, когда они под натиском гуннов отступили на запад и стали потенциальными врагами Рима, должно было пройти еще почти 100 лет! При этом римляне каких-либо военных действий в указанный период на территориях, где проживали аланы, не вели, что достоверно известно, и напрашивающийся вывод один - на европейских восточных границах Римской империи аланы находились не позднее второй половины 3-го века».
То есть, уважаемые читатели, предстоит сделать выбор: или аланы уже жили в районе Дуная во второй половине третьего века, а следовательно, гунны никак не могли напасть на аланов в районе Дона сто лет спустя (разве что предположить, что аланы скакали туда-обратно), либо признать, что события 270 года есть дубликат событий, происходивших в 370 и последующих годах (которые в свою очередь тоже дубликаты реальных событий второй половины седьмого века).
Так могли ли видеть аланы гуннов, как это утверждают постулаты традиционной истории?




ЧАСТЬ ПЕРВАЯ



Откуда пришли переселенцы, к каким конкретно племенам они принадлежали, что толкало их к походам и завоеваниям, куда именно они приплывали и каковы были дальнейшие их передвижения, сколь долго и твердо сопротивлялось местное население…- на все эти вопросы у нас нет четких ответов.

Г. Джонс. Викинги. Потомки Одина и Тора






ГУННЫ, ЮТЫ И ДРУГИЕ



• Гунны • Кимбры • Юты, Один и Азов • Дан • Англы и герулы • Следы пришельцев •

ГУННЫ

В книге «Русь, которая была-2» я, поднимая вопрос об этимологии названия города Киева, перечислил несколько возможных вариантов его происхождения. Однако те читатели, кто прочел мою книгу, вероятно, обратили внимание, что этот вопрос я оставил открытым, не предложив конкретного варианта. Дело в том, что у меня имеется еще одна гипотеза, объясняющая происхождение названия этого города.
В скандинавских источниках Киев регулярно называется Кэнугард (Kanugardr, точнее - K #246;nugardr). «Гард», понятно, город. А что же такое «Kanu»? Только ли испорченное скандинавами славянское слово «Киев»? Но если «Киев» название не исконно славянского происхождения, то резонно предположить, что славяне также испортили некое первоначальное его имя. В этом случае столь же резонно можно предположить, что скандинавы за основу своего озвучения названия этого города могли взять вовсе не славянский вариант - Киев, а неизвестный пока нам вариант первоосновы.
Обратимся к Иловайскому. В «Начале Руси» читаем: «Значительная часть древней России названа страною гуннов у Иорнанда (Гунивар), Гельмонда (Гунигард) и Саксона (Куногардия)».
Сравните: Гунигард, Куногардия и … скандинавское Кэнугард. Причем, Кэнугард - это лишь один из вариантов прочтения слова Kanugardr (K #246;nugardr). А ведь его можно прочесть и как Канугард, Кунугард и даже Гунугард. Что же получается, Киев, Кэнугард - «Город гуннов»?
А само слово «гунны» какого происхождения? Традиционная история выводит гуннов от племени хунну. По словам Льва Гумилева («История народа хунну») «хунны впервые упоминаются в китайской истории под 1764 г. до н. э. Следующие упоминания о них идут под 822 и 304 гг. до н. э. Почти полторы тысячи лет истории хуннов остаются в глубокой тени».
С легкой руки Льва Николаевича эта дата - 1764 год до н. э. - уже стала хрестоматийной. Вопрос в том, откуда он ее взял? Даже если действительно она упоминается в китайских хрониках, мы с вами усмехнемся: многим сегодня уже известно, что «древние» китайские хроники были написаны для китайских монархов не ранее XVII века как ПЕРЕВОДЫ европейских хроник. Таким образом, известная нам китайская история есть не что иное, как китайское отражение реальной истории средневековой Европы.
Поэтому, когда читаешь следующие строки Л. Гумилева, цитирующего при этом Грум-Гржимайло: «Южная ветвь динлинов, кочевавшая к югу от Саянских гор, перемешалась с предками хуннов, и не случайно китайцы внешним отличительным признаком хуннов считали высокие носы. Когда Ши Минь приказал перебить всех хуннов до единого, в 350 г. «погибло много китайцев с возвышенными носами»», то, конечно же, всю эту информацию следует соотносить с какими-то реальными европейскими событиями. Рискну предположить, что в данном случае речь шла о гуннах-семитах, людях действительно с характерными «возвышенными носами».
Но традиционные историки по-прежнему верят в китайские побасенки, в частности связывают с хуннами сооружение в III веке до н. э. Великой Китайской Стены, капитально «отреставрированной» во времена Мао Цзэдуна. Именно для защиты от хуннов и была якобы сооружена эта стена длиной четыре тысячи километров и высотой 10 метров. Но, как отмечают китайские историки, она не смогла остановить набеги хуннов.
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Как в пустынной и гористой местности умудрились построить 4000 километров такой стены? Сколько человек требовалось для ее охраны? Если на каждые 10 метров стены поставить по одному воину, то для ее охраны понадобилась бы армия численностью в 400000 человек. А как ее содержать? Сколько нужно людей и подвод для ее снабжения провиантом? Может быть, хватит держать нас за идиотов?

Хунны, согласно ТВ, жили на территории Монголии, в III в. до н. э. им пришлось сражаться с наступающими с востока кочевниками-сяньби, а с запада - согдийцами, которых китайцы называли юечжи. В 93 г. хуннский шаньюй проиграл решающую битву, бежал на запад и пропал без вести. Держава хуннов развалилась на части. Часть хуннов перекочевала на запад, где, смешавшись с аборигенами, положила начало новому народу - гуннам.
«Приуральские угры были тем народом, который приютил беглецов и дал им возможность вновь собраться с силами. Именно с угорских территорий начали хунны свой новый поход на запад, причем угорский элемент составлял их основную боевую силу, и нет оснований сомневаться в том, что оба народа смешались и слились в один новый народ - гуннов» (Гумилев, «История народа хунну»).
Однако, на мой взгляд, у Л. Гумилева нет никаких оснований, кроме схожести названий (хунны и гунны), утверждать подобное. Поэтому я не только сомневаюсь в словах Гумилева, но даже считаю, что центральноазиатские хунны - не более как фантом реальных гуннов, сдублированный в «древних» китайских хрониках. Традиционная история до неприличия верит в байки о древности китайской истории. Многие из них вообще противоречат здравому смыслу. Но традиционные историки раскапывают все новые и новые «факты» о китайской истории. Вот, к примеру, серьезный труд Бернарда Бахраха «История алан на западе» (с сайта http://www.osbiblio.ru/rus/nauchnaa-literatura/istoria/bahrah-bernard/istoria-alan-na-zapade.html). Автор голословно утверждает: «Установлено, что некоторая часть алан контактировала с китайцами перед своим исходом на запад». Я думаю, что этот бред скоро подхватят новые когорты историков. Надо же додуматься: ирано-язычные аланы жили по-соседству с Китаем! Или я не так понял это утверждение и речь, наоборот, идет о том, что китайцы жили в районе Волги?
«По удачному предложению К. А. Иностранцева, за восточными хуннами сохранено название «хунны», а западная их ветвь, перемешавшаяся с другими племенами и составившая новый народ, именуется «гунны» (М. И. Артамонов, «История хазар»). Действительно, благодаря предложению Иностранцева стало легко отличать эти две ветви. Если хунну - значит, речь идет о кочевниках Азии, если гунны - то уже про откочевавших в Европу. Однако правильным названием гуннов является все же слово «хунны». Смотрите сами: в греческом гунны - hunnoi, по-латыни - chunni, hunni, по-немецки - hunnen, по-английски - huns.
Но раз гунны-хунны не имеют никаких корней из Азии, то какова в таком случае этимология этого слова? Если альтернативная версия считает гуннов (а мы и дальше, дабы не запутывать читателя, будем их так называть, но при этом иметь в виду правильный корень - hunn, hun) семитами, сильно смешанными с окрестными племенами, в первую очередь уграми, в том числе булгарами, то какое слово родственно ему?
Осмелюсь предположить, что это слово - каган. Традиционная история считает, что слово каган имеет тюркское или монгольское происхождение. Я же считаю, что титул каган происходит из еврейского - kohen. Корень k-h-n родственен древнему корню k-w-n со значением «стоять». Чередование h/w возможно в древних семитских корнях.
В иврите kohen - священник, «стоящий перед Всевышним». От этого слова, кстати, произошли фамилии Кунов, Коэнов, Кагановичей и пр. Кохен происходит от глагола кохан - «быть священнодействующим», «совершать священное служение». Однако отметим, что в Библии в таком значении этот глагол не встречается. Зато в списке придворных Давида и Соломона слово кохен означает по контексту чиновника, советника.
Возникает резонный вопрос: если кохен означает священника, стоящего перед Всевышним, то при чем здесь титул каган, титул хазарского царя? Напомню, что основой для описания истории библейского Израиля была Хазария. Точнее, Хазария и есть библейский Израиль. В Библии государство израильтян, в отличие от всех соседних государств, было теократическим. Теократия - форма правления, при которой правитель государства одновременно является его религиозным главой. Угроза Израилю, исходившая от филистимлян, и продажность сыновей Самуила послужили поводом для того, чтобы народ потребовал себе царя, Господь дал царя, который и стал наместником Бога.
В Хазарии царь назывался каганом, следовательно, каган - служитель Бога. То есть, то же самое, что означает слово кохен в иврите.
Слову гунн (hunn) в Библии близко название страны Ханаан. Ханаан - это и есть земля обетованная, завоеванная евреями. Однако к Ханаану относились и соседние земли, не относящиеся к Израилю. Хананеями в Библии называют несемитское население, жившее на этих землях до появления там филистимлян, а затем и евреев. Впоследствии это название стало собирательным для всех жителей страны. Но точно так же имя гуннов стало собирательным для многих племен. У средневековых авторов под именем гуннов скрывались самые разные народы той эпохи: как сами гунны, так и булгары, германцы, аланы и славяне. К примеру, одни и те же группы племен византийские авторы называют гуннами, а западные авторы - болгарами.
Можно предположить, что название Ханаан связано с титулом каган и означает земли, подвластные кагану. Сами же библейские хананеи трансформировались в исторических гуннов. Сравните без огласовок: хананеи (HNN) и гунны (HNN).
Многие события, связанные с гуннами, в трактовке ТВ вызывают справедливые сомнения. Уже с самого их появления, когда гунны в 370 году внезапно сломили сопротивление алан, возникают вопросы: как это им удалось, и откуда вдруг возникли бесчисленные полчища гуннов, отметившиеся во многих точках исторической Ойкумены?
На рубеже IV-V веков согласно сирийской хронике И. Стилита вся Сирия оказалась в руках гуннов. Бар Гебрей сообщал, что в 397 году гунны полностью опустошили Сирию и Каппадокию. По словам современника тех событий латинянина Иеронима, гунны вторглись в Месопотамию, а Иерусалим и соседние с ним города готовились к осаде. Как можно поверить в эти строки, взгляните на карту: где Волга, а где Месопотамия? Но задолго до гуннов этот сценарий исполнили скифы, жившие в том же Причерноморье. Налицо дубликаты традиционной истории.
Если принять во внимание, что по альтернативной версии семиты-авары (моавитяне и аммонитяне) вторглись на земли будущей Хазарии в VII веке и быстро их завоевали, то логично предположить, что Иероним жил и описывал события, произошедшие в действительности в Причерноморье и Придонье, со сдвигом примерно в 260-280 лет в сторону их омоложения.
Через некоторое время гунны-семиты (или по-другому авары-семиты) уходят на запад на завоевание европейских земель. В Центральной Европе они основывают свое государство, известное как Аварский каганат. Отдельные их военные отряды (Один и его люди, об этом чуть дальше) доходят даже до Скандинавии и высаживаются на Британских островах. Остались ли какие-либо свидетельства о гуннских корнях у народов Европы?
Да, конечно, и таким свидетельством может быть широкое распространение в странах Европы различных слов, производных от названий каган и гунн.
Князь - титул правителя на Руси. У других славянских народов он звучит как кнез, кназ. Но словацкое knaz - означает священника, ksiadz у поляков - то же самое, и у лужичан knjez - священник, господин. По Фасмеру, славяне заимствовали это слово из прагерманского kuningaz или готского kuniggs, производных от kuni, т. е. род. Но и у древних литовцев это кунигас.
Итак, у славян слово «князь» (с различными вариантами произношения) - не только титул правителя, но и обозначение священника. То есть его смысл точно такой же, как у слова «каган» у хазар-евреев. При этом не забывайте, что буквы -к- и -х- постоянно переходят друг в друга. И в вышеперечисленных словах отчетливо видна гуннская основа - hun.
Добавьте к этому титулы правителей (королей) у скандинавов - конунг, у англичан - кинг, у германцев - кениг и даже у римлян - консул. Все они имеют одно общее происхождение. Семитское. Обосновавшись в Центральной Европе, авары, без сомнения, не только диктовали свои условия соседним и дальним народам, но и уничтожали местную племенную знать, возглавляя вместо нее туземные племена и народы Европы. Однако число аваров (и примкнувших к ним хурритов и проч.), проникавших в Скандинавию и на Британские острова, не могло быть большим, что должно было способствовать их быстрому растворению среди местных племен. Потомки аваров, во многом по-прежнему возглавлявшие эти племена, давно уже перестали быть аварами, полностью слившись с окружающими народами. И только специфические черты лица говорили об их дальних предках по мужской линии. Впрочем, и сейчас многие (правильнее - очень многие) европейцы благородных кровей внешне на европейцев «не тянут».
На всех аваров «королевских должностей», конечно же, не хватало. Ими были «обеспечены» только аварские вожди и предводители военных отрядов, во многом на свой страх и риск двигавшихся в глубь расселения автохтонных, во многом еще варварских племен. Вожди таких отрядов становились местными королями, а рядовые авары на новых местах - военной знатью. К примеру, римские сотники - центурионы (кентурионы), не от них ли произошло графское звание - конт (по-французски cont - граф)? И те и другие в своих названиях имеют общий корень - cont, cent, начало которому опять-таки положили гунны. И центурионы и французские графы - конты, все они, предположительно, получили свое название от гуннов (конт - КНТ (ХНТ) = ХНН - гунн). Да и само числительное сто звучит «по-гуннски»: hundred по-английски и hundert по-немецки. Везде корневая основа - HUN!
Впрочем, происхождение слова «центурион» может быть и иным, традиционным. Индоевропейские языки делятся на две группы: кентум и сатем, названные от слов, означающих числительное «сто». Пока неизвестно, каким оказалось влияние пришельцев для формирования латинского centum из общеиндоевропейского языка.
Первые английские короли - кинги происходили из семитов-аваров, так же, как и скандинавские конунги. Поэтому не стоит удивляться семитскому происхождению их званий. Сами скандинавские воины известны под именем викингов. То есть ви-Кингов. Кстати, потомки контов - графов называются виконтами (visconte), т. е. ви-Контами. Буквальный перевод этих слов: помощники кингов (королей) и помощники контов, (графов). Как видите, во всех этих словах, обозначающих знать и воинов, видны семитские корни. Адам Бременский в «Деяниях архиепископов гамбургской церкви» писал: «Сами же пираты, которых там называют викингами, а у нас аскоманнами…». Аскоманны были обычным для германских и французских источников наименованием викингов. То есть викинги - это мужчины-аски. Аски - в этом слове мы видим опять же наших семитов-ОСКОВ.
Викинги, согласно ТВ, захватили Северо-Восточную Англию в IX веке. А начало их разбойных походов падает на конец VIII века, что идеально вписывается в хронологию аваров. Нет, конечно, нельзя ставить знак полного равенства между семитами-аварами и скандинавскими викингами. Основу викингов, без сомнения, составляли воины из местных германоязычных племен. А вот верхушка их, и даже какая-то часть простых воинов, вполне могла быть из числа пришельцев: семитов, хурритов и людей из других племен, присоединившихся на их долгом пути на север Европы.
Викинги - выходцы из Скандинавии, к которой помимо территории самого Скандинавского полуострова относится и Дания, где в описываемое время жили даны, известные морские разбойники. Но даны обитали лишь на восточных островах, в отличие от соседнего племени ютов.

КИМБРЫ

Мы с вами подошли вплотную к разговору о племени ютов. В V-VI веках, согласно ТВ, в Британию вторглись англосаксонские племена и завоевали ее. Помимо самих англов и саксов среди захватчиков были и юты. Все эти три группы племен первоначально жили на территории современной Дании и севера Германии.
На побережье Северного моря, к северу от Эльбы обитали саксы (другая ветвь этого многочисленного народа жила южнее, дав название Саксонии), северо-восточнее их, на побережье Балтийского моря жили англы, в том числе на большом острове Фюн (столица - город Одензе, т. е. «остров Одина»), а еще севернее - юты. Именно от ютов и идет название Ютландского полуострова. На нем расположена большая часть Дании. Климат этого региона нельзя назвать комфортным: средняя температура января около 0 градусов, но и в июле всего 15-16 градусов, в целом климат умеренный, морской.
Адам Бременский писал: «Земля там бесплодна, кроме приречных мест, почти все кажется пустыней, землей соленой и дикой. И хотя все пространство Германии покрыто непроходимыми чащобами, Ютландия еще ужаснее прочих [областей]. Суша там отталкивает недостатком плодов, [а] море небезопасно вследствие нападений пиратов. Едва ли найдешь в тех краях возделанные поля или местности, пригодные для обитания людей».
Более древним населением этих земель считаются другие германские племена - тевтонов и кимвров. Тевтоны, судя по всему, жили на северо-западе Ютландии, а восточнее, предположительно, обитали кимвры или по-другому кимбры.
Кимбрами считают германское племя, обитавшее в Ютландии (Дании) около 120 года до нашей эры. А затем кимбры начинают свое увлекательное путешествие по Европе: Норик (Восточная Австрия), Галлия, Испания, Италия. Их следы находят даже в Прибалтике и Бельгии. Про кимбров очень подробно написано у Татищева, приводящего сведения из десятков авторов, часть которых отождествляла кимбров с киммерийцами (но киммерийцев считают ирано-язычным племенем), «наследившими» в остальной части известного тогда мира. Пожалуй, чем больше «древних» авторов о них писали, тем больше расширялись границы земель, где побывали кимбры-киммерийцы. Я же просто сделаю вывод, что большинство «древних» сведений о них - либо выдумки средневековых писателей, либо информация касалась не кимбров, а кимеров, киммерийцев, вытолкнутых на запад семитским нашествием.
Из имеющейся информации выделю, пожалуй, два фрагмента. Первый - от Татищева: «Кимбры, как изъявляет в Марие Плутарх, когда в Италию пришли, неизвестны римлянам были, кроме что по высокому росту и синим глазам причислили их к германцам. После услышали они, что имя их по-германски значит хищника, или больше воевателя, и тогда, пойдя от северного моря и переправившись чрез реку Рейн, жили несколько лет в Бельгии, и воевали вместе с галлами, от чего Саллюстий их галлами называл». А во-вторых, отмечу, что «народни български повествувателни паметници, потвърдеющи, че българите древле носили името кимбри или кимери». Народные болгарские письменные памятники подтверждают, что болгар в древности называли кимбрами или кимерами (киммерийцами).
Говоря, что кимвры и тевтоны были германскими племенами, нельзя не отметить, что ранее на этих землях жили кельты. Германцы же пришли с юга. В книге «Русь, которая была-2» я предположил, что первоначальным ареалом германских племен была территория современной Чехии, частично Баварии и севера Австрии. Анализ географических названий на территории Германии это подтверждает: следов исконно германской топонимики на этой территории нет, зато имеются ясные свидетельства проживания иного индоевропейского населения. Топонимика южноскандинавских районов свидетельствует о вооруженном проникновении на их земли германцев и отступлении коренного населения (кельты и финно-угры).
Согласно альтернативной версии, за несколько веков до семитского нашествия одним из двух главных направлений движения германцев был северо-запад. Именно этому обстоятельству и обязано появление в районе Ютландии германских племен тевтонов и кимбров, которые на новых землях восприняли кельтский элемент. Согласно антропологическим данным, германцы практически не отличаются от предшествующего им кельтского населения. Сами «германцы воспринимали при этом немало элементов кельтской культуры. Поэтому очень трудно во многих случаях даже размежевать германцев и кельтов, несмотря на значительные расхождения их языков» (А. Г. Кузьмин, «Об этнической природе варягов»).
«В самом названии племени С. Файст усматривал отражение их кельтоязычия, и его оппоненты в передаче имени вынуждены признать «кельтское посредничество». Дело, однако, не только в посредничестве. Сходное наименование - «кимры» - является самоназванием значительной ветви кельтов, до сих пор сохраняющейся в Уэльсе и имевшей в древности гораздо большее распространение. Кельтскими оказываются все четыре известных имени вождей кимвров: Boiorix, Caesorix, Lugius, Claodicus. Плутарх рассказывает, как посланный во вражеский лагерь в качестве разведчика Серторий проник туда, «одевшись по-кельтски и усвоив наиболее ходовые выражения, необходимые, если придется поддерживать разговор». Для римлян, очевидно, не был проблемой язык пришельцев: на том же языке говорили их давние соседи - галлы и другие кельтские племена» (там же по Кузьмину).
Вполне вероятно, что именно появление спустя некоторое время в этом районе пришельцев-семитов заставило часть германских племен уйти в Скандинавию. По крайней мере, ТВ сообщает, что в Скандинавии германцы появились, скорее всего, незадолго до н. э., а племя свевов и вовсе продвинулось туда с континента уже в эпоху великого переселения народов, после развала державы Аттилы. По АВ это соответствует VII-VIII векам. Именно тогда и появляется в Скандинавии привнесенный извне обряд кремации погибших в кораблях.
Наконец, в Южной Скандинавии отчетливо заметен разрыв в культурах между эпохами бронзы и железа. Альтернативная версия как раз утверждает, что культуру железного века и принесли семиты силой оружия на смену существовавшему в Европе бронзовому веку. Археологи отмечали, что «некогда цветущая культура бронзового века заменяется весьма скромной железной. Относительное снижение уровня развития было, видимо, связано и с ухудшением климатических условий, и с социальными катаклизмами. Определенное влияние оказали и вторжения с материка. Вторжения приходятся примерно на то же время, когда подверглась серьезному разгрому лужицкая культура и переселенцы могли быть не германцами. Средневековым авторам Скандинавия представляется землей, на которой проживали выходцы из самых различных европейских племен и народов». (А. Г. Кузьмин, «Начало Руси»).
Но у альтернативной версии иное мнение относительно причин запустения северных районов Европы. Согласно АВ, «цветущая культура бронзового века» была уничтожена вследствие семитского вторжения, принесшего замену бронзы на железо и рунический алфавит. «Окончательное торжество германских языков здесь относится уже к н. э., причем распространение примерно с III в. рунического письма указывает на южные, средиземноморские связи. Предполагается близость с североиталийскими или иными средиземноморскими алфавитами, причем некоторые надписи сделаны справа налево (как в этрусском письме)» (вновь А. Г. Кузьмин).
Отмеченное относительное снижение уровня развития жителей Скандинавии напрямую связано с последствиями нашествия: захватчики огнем и мечом насаждали свою власть на завоеванных ими землях.
Мы же, вернувшись к племени кимбров, сделаем вывод, что кимбры были в своей основе германским племенем (хотя само их название, скорее всего, либо кельтского происхождения, либо семитского - в нем заметно виден семитский корень «ибер»), впитавшим кельтский элемент. Племя кимбров покинуло свои родные места и ушло в странствование по Европе. По альтернативной версии, их заставили это сделать пришельцы-семиты, а верхушка из племени оказалась осемиченной. Согласно ТВ, земли кимбров заняли юты.

ЮТЫ, ОДИН И АЗОВ


Ученый, который взял бы на себя нелегкий труд выяснить родственные связи, первоначальную родину или хотя бы идентифицировать точно данов, ютов, эрулов, хеадобеардов и англов, по справедливости мог бы считаться непревзойденным эрудитом и отчаянным смельчаком.

Г. Джонс. Викинги. Потомки Одина и Тора



Как пишется Ютландия? По-датски - Jylland, по-немецки - Jutland. Сами юты по-английски называются jutes. Именно эти три названия на трех языках сообщаются в различных энциклопедических статьях о ютах и Ютландии. Названия, как видите, малоинформативны.
Как же называется племя ютов по-датски, в русских ресурсах я найти нигде не смог. Зато нашел в датских, название весьма интересное: оказывается, юты по-датски - jyder. Слово довольно схоже со словом иудей. Читатель резонно заметит, что это, скорее всего, лишь совпадение, а они часто встречаются в исторических названиях. Тем более, по-датски Ютландия все же называется Jylland. То есть jyl-земля. Иудейского корня, как видите, нет.
Однако в таком случае я приведу отрывок из «Деяния архиепископов гамбургской церкви» Адама Бременского: «Первая [от нас] область Дании называется Ютландия». При этом в оригинале текста Ютландия названа словом Iudlant. То есть Ютландия - это iud-земля. Земля иудеев.
Все это заставляет по-новому взглянуть и на английское правописание и произношение названия юты - jutes. Как же пишется в английском языке слово иудеи? Judes. Получается, что германское племя ютов на самом деле являлось иудеями? Нет, конечно, если иметь в виду тех иудеев, которые нам известны по истории. Но название племени всетаки семитское. Повлияли ли на это библейские иудеи или же это название выводится вовсе не от них, а от другого семитского корня, сказать сегодня уже затруднительно. Но в той же Библии можно встретить Ютту (Юту), город священников в уделе Иуды, название которого переводится как «распростертый», «ровное место». Рельеф Ютландии как раз ровный, лишь изредка встречаются небольшие холмы, да песчаные дюны на побережье.
У АВ есть все основания предположить, что верхушку этого племени и часть простых, не относящихся к родовой знати ютов по отцовской линии составляли семиты, проникшие в Скандинавию из района Придонья. Возглавлял их вождь по имени Один.
Незадолго перед своей смертью Тур Хейердал озаботился новой идеей - найти доказательства теории об южных истоках викингов и прояснить географию расселения скандинавских народов. С этой целью он организовал раскопки в городе Азове. Хейердал заявил: «Азов является уникальным для всей планеты кладезем свидетельств истории человечества, и археологические раскопки здесь необходимо продолжать».
В Азове он решил проверить изложенное сообщение Снорри Стурлуссона (XIII век) о том, что знаменитый герой саг и родоначальник династии скандинавских королей Один пришел с берегов реки Тана, т. е. Дона, из города Аз-Хоф. Более известное его название - Асгард (др.-исл. Аsgar «ограда асов», иначе «город асов»), Асгард в качестве столицы асов помещается на земле - восточнее Дона. Современный Азов расположен на восточном берегу Дона.
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Асгард, иллюстрация Х. Хендриха, ок. 1890 г.
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Вальхалла. Макс Брюкнер, 1896 г.

Один считается верховным богом в скандинавской мифологии, причем богом войны и хозяином Валгаллы (не от семитского ли Ваала, божества ужаса и войны, происходит название «Валгалла», «чертог МЕРТВЫХ»? То есть, Ваал-галла - это чертог, замок Ваала), дворца Одина, места, куда попадают павшие в битве воины. У древних германцев Одину соответствовал бог Водан.
То, что в названии «Валгалла» явно видно имя семитского бога Ваала, не случайно. В одной из славянских легенд говорится, что птица аист осенью улетает в загадочный далекий край, в котором обитают души умерших предков. И этот край называется Вырий. Название, на первый взгляд, ничем не примечательно. Однако без огласовок оно дает ВР. То есть то же, что и иври, авары и т. д. Итак, Валгалла - обитель мертвых, но и Вырий тоже обитель мертвых. Сам же Ваал был главным божеством семитов, т. е. тех, кого называют иври, аварами и проч.
По легенде, мощные стены Асгарда были возведены великаном Хримтурсом, поставившим условие, что он построит крепость за восемнадцать месяцев и за это получит в жены богиню плодородия Фрейю. Один сокращает срок до шести месяцев. Тогда Хримтурс берет в помощники своего коня Свадильфари. К ужасу Одина, за три дня до конца срока стены были возведены, оставалось только сделать ворота. На помощь Одину приходит Локи, который оборачивается кобылой и отвлекает коня великана. Эта легенда отчасти напоминает легенду об укреплении стен Трои, в которой по вопросу оплаты за работу вели спор боги Аполлон и Посейдон.
Из сообщения Снорри Стурлуссона можно предположить, что викинги ушли на север примерно в первом веке до н. э. Запомним эту дату.
По мнению Хейердала, предки викингов объединились перед общим врагом - римлянами, но потерпели поражение и ушли, сначала на запад Европы, а затем повернули на север, где добрались до района современной Дании. А далее - в Скандинавию (Дания также относится к Скандинавии, но в российской и немецкой географической традиции она обычно не включается в состав Скандинавии), где вождь переселенцев Один умер. Именно родом от него и пошли скандинавские короли.
На первый взгляд, эта гипотеза явно несостоятельна. Однако в комплексе с предлагаемой читателям альтернативной версией истории здесь появляется ряд любопытных толкований гипотезы Хейердала.
Именно из района Приазовья в VII веке двинулись на запад семиты-авары, образовавшие в Центральной Европе Аварский каганат, который контролировал значительные территории Европы и держал в страхе многие европейские народы. Я думаю, что даже традиционная история согласится с тем, что авары вполне реально могли доходить в своих набегах и до Дании. Германские племена в достаточной мере ощутили на себе аварское влияние.
Поэтому, учитывая данную легенду, я вполне могу предположить, пока в качестве промежуточного варианта, что Один мог быть аваром. То есть часть аваров, возможно, даже небольшая, вместе с подчиненными ей племенами (германцы, аланы, угры и др.) проникла в Скандинавию, где и основала королевскую династию, быстро переняв местный язык.
Обратите внимание на дату исхода предков викингов (точнее, той части викингов, чьи предки были семитами, в основном они составили верхушку викингов) из района Дона - первый век до н.э. Начало нашей эры по ТВ соответствует примерно началу VIII века по АВ. То есть исход этих, назовем, псевдовикингов, произошел в VII веке (XIII и I века до нашей эры - дубликаты VII века н. э.). Что полностью соответствует дате исхода аваров из того же района и в том же направлении!
А. Г. Кузьмин в книге «Начало Руси» пишет: «Воспоминания о «прародине» наиболее живучи у тех народов, которым пришлось покинуть ее невольно. Предания норманнов сообщали об их прибытии «из Азии», с которой ассоциировалось представление о вечно цветущей стране, несравненно более богатой, чем холодное побережье Атлантики. Одна версия появления норманнов с юга зафиксирована в Младшей Эдде. В саге норманно-германская генеалогия увязывается с легендами о Трое. Бог-предок Тор отождествляется здесь с троянским Трором. Но от Тора, привязанного к гомеровской эпохе, до непосредственного предка германцев Одина сменяется 20 поколений (т. е. примерно шесть столетий). Лишь теперь Один во главе «множества Людей», следуя пророчеству, двигается в страну саксов, а затем и в другие районы Германии».
Изучая взаимосвязь различных культур в период бронзового века, Кузьмин отмечает: «В указанное время наблюдаются особенно интенсивные связи Причерноморья с районами Нижней Волги и Северного Кавказа. Из восточных районов этого ареала население как будто ПЕРЕМЕЩАЕТСЯ НА ЗАПАД. Этот период отмечен также рядом вторжений новых этнических групп в Центральную, Западную, а отчасти и в Северную Европу. В отдельных случаях миграции непосредственно связывались с населением степных районов Причерноморья, в других - имело место передвижение разных этнических групп из прибрежных районов Черного моря, Малой Азии и, может быть, Передней Азии. Передвижения племен особенно усиливаются с конца эпохи бронзы».
Но ведь именно согласно альтернативной версии в самом конце бронзового века и произошло семитское вторжение, ставшее причиной смены бронзового века на век железный. Причем центром, из которого и двигались различные семитские племена, были именно районы, названные Кузьминым.
И еще у него: «Согласно другой версии, норманны во II в. во главе с Роллоном приходят с Дона. Анналист Саксон дает даже точную дату: 166 г… Вождь норманнов из Норвегии Роллон, захвативший в начале X в. эту часть французской территории, считал себя потомком Роллона II в. Почти наверняка норманский викинг оправдывал свою операцию памятью великого предка. Об этом прямо сказано в «Хронике герцогов нормандских», составленной в XII в. по заказу потомка герцогов - Генриха II Бенуа де Сент-Мор. Роллон считал завоеванную территорию своей прародиной и в 911 г. согласился признать себя вассалом французской короны. А отвоеванная (или возвращенная) им территория стала практически самостоятельным «Герцогством Нормандским».
Сделаем маленькое отступление и рассмотрим приведенную информацию. Восемь веков сохранялась память в роде Роллона. Однако если I век до н. э. по АВ является дубликатом VII века н. э., то в каком веке мог жить Роллон, пришедший с Дона? В IX веке. А в начале X века его потомок Роллон захватывает (или возвращает захваченную ранее первым Роллоном) Нормандию. Сделаем вывод, что, скорее всего, Роллон нормандский был сыном Роллона Донского.
Александр Зинухов в статье «Абрам из рода Ганнибалов» («Совершенно секретно», N 6, 2001 год) говорит, что название Азова происходит от собственного имени Иосиф. «Азов - город Иосифа праведного». Это, кстати, является подтверждением библейской версии происхождения Хазарии. В нашем же случае это также, пусть косвенно, но подтверждает семитскую версию происхождения Одина и первых скандинавских королей. Кстати, тот же Тур Хейердал, отмечая факт, что Одина после смерти кремировали, сказал: «Это первый в Европе случай ритуального сожжения умершего». Альтернативная версия предполагает, что обряд сожжения умершего широко распространился по Европе именно через семитов.
Раз уж речь зашла о городе Азове, то, отступив ненадолго от главной темы этой главы, попробуем найти его корни в Библии, если это возможно. Но вначале несколько слов о самом городе.
Вот что сообщает об Азове словарь Брокгауза и Эфрона: «Азов, посад Донской обл., Ростовского окр. на реке Дон (в древн. Танаис), основан греками, затем переходил к римлянам, сарматам, гуннам, хазарам, печенегам, русским (при Владимире Св.) и к половцам. В XIII в. сделался складочным местом индокитайской торговли генуэзцев. В 1471 взят турками».
В «Энциклопедии туриста» сообщается, что Азов «порт на р. Дон, в 7 км от впадения ее в Азовское м.; железнодорожная станция 80,3 тысяч жителей. В 10-11 вв. входил в Тмутараканское княжество Киевской Руси. Около 1067 захвачен половцами и назван АЗАКОМ. С 13 в. город Золотой Орды. С 1471 под властью турок, превращён в крепость».
Историко-литературная традиция относит основание Азова к 1067 году. По легенде, в этом месте был убит половецкий хан Азуп, в честь которого основанный город и получил свое имя. Однако это вызывает справедливые сомнения хотя бы потому, что четких домонгольских слоев в городе не фиксируется.
Другой возможной датой основания города называется XIII век. В этот период генуэзские и венецианские купцы основали торговую крепость, названную Таном в память о древнем городе Танаисе (из-за этого, кстати, часто путают древний Танаис и Азов). Одним из главных товаров, проходящих через Тан, были рабы с севера, поставляемые отсюда на южные рынки. Древний Танаис, расположенный совсем неподалеку от будущего Азова, кстати, тоже специализировался в первую очередь на поставке рабов. И только затем среди товаров называются хлеб, звериные кожи и соленая рыба. Байер приводит слова Страбона: «Город Танаис был общим купеческим городом азиатских и европейских орд».
Так откуда же произошло название Азова - Азак? И при чем здесь Библия? Дело в том, что, на мой взгляд, в Библии этот город выведен под именем ГАЗА. В самом деле, при прочтении справа налево Азак будет звучать как Каза, т. е. Газа. Буквы -к- и -г- постоянно переходят друг в друга. К примеру, Каспар, он же Гаспар.
Насколько мое утверждение справедливо, может показать обращение к библейской истории Газы. Этот город назван в числе пяти главных филистимских городов-государств. Кроме Газы, это были Аскалон, Геф, Екрон и … Азот! Интересное название последнего города заставляет задуматься, не являются ли библейские Газа и Азот городами-двойниками. Точнее, не идет ли речь об одном городе, получившем двойника почти с зеркальным названием?
В библейской «Книге Иисуса Навина» идет длинное перечисление городов колена Иуды (опять колено Иуды!), которое занимает сорок с лишним строк, почти по три города в каждой. В строке 47 значится всего два города: Азот и Газа. В одной строке. Так, может быть, Азот-Азак-Азов и есть Газа, чье название дошло до наших дней в виде Азова, прочитанное уже не справа налево, а наоборот? В ветхозаветной «Книге Судей Израилевых» при перечислении городов, взятых Иудой, названы филистимские города Газа, Аскалон, Екрон, зато Азота нет. То ли не брал его Иуда, то ли брал, но под именем города Газы.
Что же нам сообщают библейские исследователи про Газу? Газа - один из крупных филистимских городов, расположенных в четырех километрах к востоку от побережья Средиземного моря. Город был расположен на главном караванном пути в Египет. Позднее, уже в эллинистическую эпоху он находился в самом расцвете, но после захвата его Маккавеями Газа обезлюдела. Позднее город восстановили, но уже в другом месте, ближе к гавани.
Танаис тоже находился на вершине расцвета, но был разгромлен кочевниками, позднее был восстановлен, но угас. А затем рядом, на новом месте, появился Азак. Причем и Танаис и Азак были расположены в нескольких километрах от побережья. Опять же эти города находились на главном торговом пути региона, ведущем в сторону Крыма и далее в Византию. Я уже предполагал, что под египтянами в Библии были выведены византийцы. Крым же принадлежал Византии. По крайней мере, его западная часть.

ДАН

А теперь вернемся снова к ютам. Если, как я предположил, Один был аваром, то почему же ту часть племени, что он привел в Скандинавию, назвали ютами-иудеями? Они, как и авары, тоже семиты, но это разные народы. Если есть какая-то связь между ютами и иудеями, то я могу предложить следующее объяснение. Авары, прежде чем уйти в Паннонию, некоторое время жили в Причерноморье и Придонье по соседству с евреями Иисуса Навина. Не все соплеменники аваров ушли с основной массой племени в Паннонию, часть из них (аммонитяне и моавитяне, чьим богом, кстати, был Ваал, чуть выше я упоминал Валгаллу, дворец Одина) осталась на прежних землях. Вполне можно допустить, что с аварами, вслед за ними на запад могла уйти и часть евреев. Когда авары осели в Паннонии, то эта группа проследовала в своих скитаниях дальше - в Скандинавию. Скандинавия, пожалуй, была единственным направлением, куда не дотягивались авары, на всех остальных направлениях они активно воевали. Напомню, что у евреев, когда они пришли в Причерноморье, сразу же не сложились отношения с аварами. Да и в последующие годы аммонитяне и моавитяне были злейшими врагами евреев. Поэтому вполне естественен уход относительно небольшой группы евреев, первоначально примкнувших к аварам, в менее населенные районы, которыми и была Скандинавия.
В скандинавской мифологии и сагах вождь переселенцев назван Одином. Резонно предположить, что это имя было испорчено скандинавами, став у них Одином, точно так же как у германцев оно превратилось в Вотана. Сами переселенцы своего вождя называли несколько подругому. Какое же настоящее семитское имя Одину-Вотану? Ответить нетрудно. Это Дан. Тот самый вождь одного из двенадцати еврейских колен, пришедших с Иисусом Навином на землю обетованную.
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Один, путешественник. Георг фон Розен, 1886 

Дан был пятым сыном Иакова. И единственным, у кого был только один сын - Хушим. Всего же у Иакова было 12 сыновей, от которых и пошло 12 еврейских колен. Однако Библия насчитывает 13 колен! Дело в том, что Иаков включил сыновей своего сына Иосифа (т. е. внуков Иакова) Манассию и Ефрема в число своих собственных сыновей. Причем младший Ефрем был поставлен выше старшего Манассии. Поэтому потомки Ефрема относятся к колену Иосифа. А потомки Манассии - к колену самого Манассии.
Но в Новом Завете еврейских колен оказывается все-таки двенадцать. В своем «Откровении» Иоанн Богослов перечисляет все эти 12 колен. Какое же колено отсутствует? Правильно, колено Дана. Куда же оно делось? Нетрудно предположить, что именно Дан и увел свое колено вместе с аварами на запад. Поэтому-то Ветхий Завет при перечислении потомков двенадцати сыновей Иакова называет у Дана только одного сына, в отличие от других более плодовитых сыновей Иакова.
Придя в Скандинавию, Дан вскоре умер, а его потомки положили начало скандинавским вождям - конунгам, которые довольно быстро ассимилировались среди местного населения. Саксон Грамматик так и писал: «От Дана, как сказано мудрыми, ведут свой род все наши конунги, подобно рекам, идущим от единого истока» («Деяния данов», текст с сайта http://norse.ulver.com).
Дан же (без огласовок ДН) стал называться на местный манер Одином (опять же - ДН), и с разными вариациями также Вотаном, Гуоданом, Воданом, Воденом, Оденом, Опинном, Годаном.
В фашистской Германии был реабилитирован культ Одина (Водана). Причем он был воспринят как олицетворение чистоты арийской крови, воплощение арийского духа. Знали бы фашисты, что их почитаемый Один-Водан на самом деле еврей Дан…
В книге Г. Джонса «Викинги. Потомки Одина и Тора» сказано: «В легендах мы встречаем эпонимического Дана, сына Иппера, короля шведской Уппсалы, «от которого, как говорят древние предания, ведут свое начало славные династии наших королей, словно полноводные потоки, разбегающиеся от одной большой реки». Покинув Швецию, Дан стал править на Зеландии и соседних островах». В названном имени Иппера, отца Дана, явно виден опять-таки иверский (еврейский) след: Иппер-Ибер-Ивер-Еврей. То есть Дан был сыном Еврея, еврейского народа.
В скандинавских сказаниях Один выступает под множеством имен. Их перечень приводится в одной из глав «Старшей Эдды». Среди этих имен Одина - имя Оски. Но по АВ оски - одно из названий вторгнувшихся в Европу семитов.
Всюду, куда вторгались захватчики-семиты, на смену бронзовому веку приходил век железа. И действительно, археологические раскопки на территории Южной Скандинавии показали разрыв в культурах между эпохами бронзы и железа, что вынудило историков предположить вмешательство внешнего фактора.
Справедливости ради следует отметить, что в Библии, тем не менее, встречаются ссылки на потомков Дана. Как это объяснить? Возможно, лица, писавшие Библию, сочли необходимостью не забыть и про род Дана. А возможно, что Дан увел с собой не весь свой род, один из его сыновей - Хушим остался на земле обетованной. По этой причине его имя и названо при перечислении имен внуков Иакова. Со временем род захирел и поэтому-то Иоанн Богослов не назвал его при перечислении 12 колен.
Юты, переселившись с северной части Ютландии на Британские острова, поселились на юго-востоке в районе, получившем название Кент, а также в районе Саутгемптона и на реке Уайт. Здесь же, в Кенте, и было создано одно из семи англосаксонских королевств - Кент. Его столицей стал город Кентербери. Из всех королевств Кент считался самым богатым. Историки это объясняют близостью Кента континентальной Европе. Но альтернативная версия истории это может объяснить и тем, что здесь поселились юты - племя, доминировавшее в Скандинавии и давшее королей всем остальным племенам.
Но по мере дальнейшей ассимиляции пришельцев-семитов среди окружающих их племен, значение и роль Кента стали быстро падать, и через некоторое время он попал под власть других англосаксонских королевств: сначала Мерсии, а затем Уэссекса.
В названии Кент (Cant) опять-таки, как это было показано выше (конт - КНТ (ХНТ) = ХНН - гунн), видна гуннская основа. Но историки почему-то считают, что название Кента имеет бриттское (бритты - галльские племена) происхождение. А считают на основании того, что до англосаксов на этой территории жило кельтское племя кантиев, причем сами кантии относились к группе белгских племен. Об этом племени еще впереди будет разговор, отмечу только, что кантии в действительности отнюдь не кельтское племя.

АНГЛЫ И ГЕРУЛЫ

Соседями ютов были англы. Если юты оказались племенем смешанного состава - пришельцы-семиты плюс местные германские племена, то следует внимательно присмотреться и к племени англов. Нет, сразу оговорюсь, я не ищу семитские корни и в англах, хотя их племенная верхушка, их вожди, скорее всего, были потомками Одина-Дана. Недаром все правители англосаксонских королевств, кроме Эссекса - государства восточных саксов, возводили свой род к Одину. Но сами англы, на мой взгляд, - смесь местных германских племен и угров, пришедших в Скандинавию вместе с Одином. Сами же их племенные вожди, если и были потомками семита Дана, то имели местные угорские или германские имена. В сагах некоторые имена конунгов знакомы нам по «Повести временных лет», имена Хроар-Хродгар, Хельги-Хальга близки именам русов: Рюар, Олег-Хельг. Русы же, как это доказывалось в книге «Русь, которая была-2», являлись уграми.
Причиной возникновения мнения, что англы несли в себе и угорский компонент, является упоминание народа канглей, жившего как раз в районе Хазарии. Ряд западных авторов (Тунман, Гаттерер) считали народ канглей или по-другому кангаров остатками печенегов. Константин Багрянородный писал, что три колена печенегов называли себя кангары (т. е. хунны-угры). Кангли жили в районе Нижней Волги и Северного Прикаспия, русские называли канглей хвалисами. В «Повести временных лет» сказано: «…хвалисы и болгаре суть от дщерей Лотовых», то есть родственные народы.


Напомню, что по Библии Лот был племянником Аврааму. Дочки Лота, совокупившись с отцом, родили сыновей-наследников. От этих сыновей пошли народы моавитян и аммонитян, соперники библейских евреев. И еще «Повесть временных лет» утверждает, что «сыны ведь Моава - хвалисы, а сыны Амона - болгары». Таким образом, раз Моав и Амон - семиты, то «Повесть» признает хвалисов-канглей и булгар потомками СЕМИТОВ. По АВ это еще раз показывает, что угорские племена в результате Нашествия получили определенное вливание семитской крови.
Здесь еще можно привести отрывок из работы Т. Левицки «Маджары»: «Впоследствии, различными группами печенегов в Хунгарии управляли лица, назначаемые Хунгарским королем, которые носили титул comes (граф) или judex (лат.), большая часть которых была печенежского происхождения. Эти «comes» или «judex» командовали печенегами во время войн» (с сайта http://www.newchron.narod.ru/texts/ hung.htm). Названный титул judex близок английскому judes, т. е. «иудеи». Получается, что печенегами (канглями) командовали знатные иудеи. Иудеи, напомню, составляли население Хазарии.
Согласно альтернативной версии, к ушедшим в Паннонию аварам - моавитянам и аммонитянам - в принудительном порядке было присоединено значительное количество причерноморских племен, в основном угорского происхождения - булгар и канглей, а также ираноязычных аланов. В Паннонии этот конгломерат племен получил несколько названий: авары, гунны. Таким образом, мы видим, что древнерусский летописец знал, что, с одной стороны, в состав паннонских аваров входили булгары и кангли (хвалисы), а с другой стороны, что авары были семитами. Отсюда и его утверждение, что булгары и хвалисы - суть потомки семитов.
По АВ, племя англов происходит от смешения угорского народа канглей (получивших в Паннонии по имени правящей семитской верхушки общее название аваров) с местными германскими племенами. Дэвид Хьюз в статье «Англосаксонские бретвальды» (с сайта http:// britton.narod.ru) отмечал, что англы были племенем скандинавского народа ванир, что довольно близко корню -вар- в этнониме авар. Он также предполагал, что юты были сарматским племенем, мигрировавшим из южной России.
Вместе с Одином-Даном в Скандинавию ушли кангли, угры по происхождению, и ирано-язычные аланы. В книге Бернарда Бахраха «История алан на западе» имеются примечательные строки. Аланы «поклонялись обнаженному мечу, вонзенному в голую землю… Умершие предки - по верованиям алан - бродили среди своих потомков. «Счастливым покойником» у алан считался тот, кто погибал в бою, служа богу войны; такой покойник был достоин почитания». Не правда ли, как все это напоминает скандинавские воинские традиции, ту же Валгаллу - дворец Одина, куда попадают павшие в битве воины и где они продолжают прежнюю героическую жизнь?
На новом месте, получившем впоследствии название Ютландия, пришельцы разгромили местное германское племя кимбров, которое ушло на юг и стало скитальцем в Европе. Верхушка племени оказалась осемиченной, а само племя, состоящее в своей основе из германцев, получило семитское название - кимбры, где виден традиционный семитский корень БР (авары-обры, иберы и т. д.). Вместе с новыми вождями они получили и заряд необъяснимой ненависти и жестокости.
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Поражение кимбров, картина А.-Г. Декана

Орозий во «Всемирной истории» описал действия, которые совершили кимбры после победы над римлянами при Аравсионе: «Враги (кимвры), захватив оба лагеря и огромную добычу, в ходе какого-то неизвестного и невиданного священнодействия уничтожили все, чем овладели. Одежды были порваны и выброшены, золото и серебро сброшено в реку, воинские панцири изрублены, конские фалеры искорежены, сами кони низвергнуты в пучину вод, а люди повешены на деревьях - в результате ни победитель не насладился ничем из захваченного, ни побежденный не увидел никакого милосердия».
Не все кимбры покинули родину, часть из них, тем не менее, осталась на месте. Одни из них смешались с людьми колена Дана (Одина) и получили название ютов (т. е. иудеев), а другие смешались с канглями и получили название канглей-англей-англов. Языком общения этих племен стали германские диалекты.
Самсон Грамматик сообщал, что у Дана был брат Ангул, в чьем имени мы видим название англов - племени, сопутствующего ютам.
Кроме ютов и англов, территорию Дании населяли герулы и хауды. Герулы - согласно АВ угорское племя, а в названии хаудов, на мой взгляд, опять же видны иудеи. О возможных угорских корнях в Скандинавии в определенной мере может свидетельствовать и «Сага об Инглингах», в которой называются имена трех шведских конунгов: Аун, Эгиль и Адильс. Этимология этих имен, на мой взгляд, угорская. В двух последних прослеживается название Волги - Итиля (варианты: Атиль, Идель).
Г. Джонс пишет о герулах: «Начнем с эрулов, или, как называют их древние авторы, герулов. В некие давние времена они, судя по всему, жили на датских островах или на юге Ютландии, а возможно, и там, и там. Не исключено, что они обитали в Сконе, в Швеции. О них шла слава как о воинственном племени, промышлявшем сбором дани и пиратством. В III в. их деяния вызвали крайнее недовольство обитателей Причерноморья, куда эрулы (хотя и не все) пришли вслед за готами. Упоминается также, что в 289 г. н. э. они вторглись в Галлию вместе с хабионами, о которых практически ничего не известно».
Перед вами очередные традиционные попрыгунчики: в одном и том же веке ТВ их застает в Причерноморье и в Галлии. Здесь Джонс, как и все традиционные историки, перепутал начало и конец, так как по АВ угорское племя герулов сначала жило в Причерноморье, а только затем появилось в Ютландии. Часть ушедших с аварами (гуннами) на запад герулов осталась в Паннонии и приняла участие в аварских походах, в том числе на галльскую землю.
Эта ошибка историков подтверждается и следующей информацией Джонса: «В IV в. часть эрулов приняла владычество Эрманариха, прославленного короля остготов, а вскоре после этого их разбили пришедшие гунны. Говорится еще, что в середине V в. они совершили опустошительный набег на испанское побережье». В самом деле, по ТВ получается, что герулы вышли с Ютландии, дошли до Причерноморья, а затем вскоре «засветились» в Испании. Слишком все это нереально. Зато по альтернативной версии все логично: герулы вместе с аварами-гуннами воевали с испанскими семитами (самое известное сражение - битва на Каталаунских полях) и вместе с ними совершили набег на испанское побережье.
Но это еще не все! Оказывается, что «после более или менее длительного отсутствия эрулы, потерпев поражение от лангобардов около 505 г., вернулись в Скандинавию и обосновались на сей раз по соседству с гаутами в южной Швеции». Акробаты-фокусники, иначе не назвать этих герулов (эрулов) и историков, описывающих их похождения.
«Возможно, - продолжает Г. Джонс, - их заслуга в истории севера состоит вовсе не в этих БЕСТОЛКОВЫХ и неудачных переселениях туда-сюда, а в том, что они каким-то образом причастны к созданию рунического алфавита и рунического письма». В том, что герулы причастны к созданию рунического письма, с этим я вполне соглашусь. Алфавит, принесенный в Европу семитами, активно перерабатывался на новых землях. Появились латиница, кириллица, глаголица, появились и руны. Вполне реально предположить, что авторами рунической письменности стали угорцы герулы, смешавшиеся с местными германоязычными племенами.
А названные выше хабионы, чью этническую принадлежность ТВ не может назвать, на мой взгляд, те же авары-гунны. В имени хабионов вполне можно увидеть следы названий гуннов (hun) и кабаров.
По соседству с Ютландией находится остров Рюген. Его история весьма любопытна. Согласно утверждению традиционной истории, название острова произошло от германского племени ругиев, ругов, некогда его населявшего. До этого по ТВ ругии жили на юго-западе Норвегии, затем они переселяются в междуречье Одера и Вислы, откуда их вытесняют на запад готы. Так ругии появились на этом острове.
Однако приключения этого племени оказались только в самом разгаре. В середине IV века ругии мигрируют на юг, а в V веке они подпадают под власть гуннов. Затем племя раскололось на две части, меньшая оказалась под властью Византии, а большая, потерпев поражение от Одоакра, в 489 году вместе с остготами вторглась в Италию. На этом их прямо-таки фантастическая история закончилась.
После ухода ругиев на остров Рюген переселились славяне, получившие названия руян, в XII веке остров завоевывают датчане, а славяне ассимилируются.
Центральным поселением на этом острове был город Аркона (Arkon, Arcon, Arkun, Archon, Arguenon). «Название Аркона интересно тем, что оно, во-первых, уходит в глубокую древность, а во-вторых, это явно не славянское, не германское и не романское наименование» (А. Г. Кузьмин «Об этнической природе варягов»).
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Валы Арконы 

Давайте и мы вслед за известным историком рассмотрим этимологию этого названия. Кузьмин, справедливо основываясь на кельтском варианте происхождения местных автохтонов (а отнюдь не от германских ругиев, которых из-за созвучия названия историки-фантазеры «поселили» на этом острове), пишет, что «в слове Аркона первый слог «ар» означает предлог, равнозначный французскому sur или немецкому аuf, то есть по-русски «на, у, при». В таком значении предлог сохраняется и в современных кельтских языках… Что же касается оставшихся без объяснения топонимов Arguenon или Arhon, то это, видимо, варианты все той же Арконы, означающей буквально «на высоте». Рюгенская Аркона, как известно, расположена именно на высоком берегу моря».
Однако с такой трактовкой этимологии названия Арконы альтернативная версия истории согласиться не может. Действительно, первыми жителями острова из индоевропейцев были кельты, а -ар- является предлогом кельтского происхождения. Но корень этого слова гуннский: Ar-guenon (Ar-hon), где «guenon» («hon») - производное от «гунн», т.е. по-кельтски «у гуннов», «при гуннах». Сравните корень без огласовок: GNN (HN) и HNN (HN) (Hunnoi, Hunni, Huns, Hunnen, Huni, т. е. гунны).
Также гуннский корень виден и в названии самого острова Рюген - Rugen, т. е. Ru-gen, где «gen» без огласовок дает опять же GN, т. е. гунн. Итак, гунны оказались даже на берегах Балтики? В этом нет ничего удивительного, достаточно сказать, что «Норманнская хроника» (IX в.) помещала «хунов» среди скандинавских народов. Гунны были народом, состоящим в своей основе из семитов и булгар, последние же были угорским народом.
Угорцами были и герулы, воинственное племя, промышлявшее пиратством. Джонс пишет: «Скильд Скевинг, эпонимический родоначальник датской династии Скильдингов (Скьёльдунгов), «устрашил эрулов» (хотя, возможно, erul то же, что eorl, jarl, - воин благородного происхождения)». Как жаль, что Джонс не довел свою блестящую мысль до конца: оказывается, что название скандинавских ярлов, родовой знати, имеет происхождение от названия племени герулов (эрулов)!
«В последующие столетия повсюду, где только затевались войны или грабительские набеги, немедленно появлялись голубоглазые эрулы-наемники в нащечниках. После того как эрулов один за другим разбили Эрманарих (ок. 350 г.), Теодорих (ок. 490 г.) и евнух Нарсес (556 г.), они получили репутацию самых доблестных и отчаянных неудачников в ранней истории германских племен» (Г. Джонс). Угорские народы, вопреки мнению, сложившемуся в традиционной истории, были вполне европеоидные и даже голубоглазые и русоволосые. Об этом я, кстати, еще писал в первой «Руси, которая была». Упомянутый здесь римлянин Нарсес был, как известно, евнухом. Что ж, кастрация была весьма распространена в семитской среде. А под римлянами, как я уже говорил, выведены семиты, захватившие Европу.

СЛЕДЫ ПРИШЕЛЬЦЕВ

Итак, название юты тождественно слову иудеи. Но придерживались ли юты иудейской веры? Если колено Дана еще в VII веке ушло на запад из района Хазарии, то сформировалась ли к тому времени иудейская религия? Скорее всего, нет. Могли ли юты придерживаться языческой религии, веря в семитских Ваала и Кибелу? Трудно ответить. Г. Джонс в книге «Викинги. Потомки Одина и Тора» пишет: «По свидетельству Титмара Мерзебургского, в Лейре было когда-то святилище, где совершались кровавые жертвоприношения… не найдено никаких указаний на существование описанного Титмаром в его Хронике (начало XI в.) капища, где каждый девятый год в январе приносились в жертву богам девяносто девять человек и столько же лошадей, собак и петухов. Впрочем, то, что от святилища ничего не сохранилось, как раз неудивительно».
Мы знаем, что и Ваалу и Кибеле приносились кровавые жертвы, но это не означает, что такие же жертвоприношения не могли совершать и приверженцы других языческих культов. Те же, к примеру, даны. Поэтому идентифицировать «авторов» этих жертвоприношений не представляется возможным.
Г. Джонс пишет про кровавые обряды кимбров: «В I в. до н. э. победный ритуал кимвров описал Страбон. Их жрицы, старые женщины, одетые в белое, надевали на пленников венки, а потом вели их к огромному бронзовому котлу. Там одна из них, стоя на лестнице или возвышении с мечом в руке, по очереди перерезала пленникам горло, предварительно заставив жертву нагнуться над краем котла, так чтобы жертвенная кровь, использовавшаяся, кроме того, для прорицаний, стекала в него. Похожая сцена изображена в числе прочих на серебряной чаше из Гундерструпа, найденной на родине кимвров, в Химмерланде, в Ютландии, и сама чаша (прекрасная работа кельтских мастеров II-I вв. до н. э., привезенная, вероятно, из Франции или юго-восточных земель), возможно, использовалась для тех же ужасных целей».
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Чаша из Гундерструпа, в названии опять виден гуннский след
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Сюжет жертвоприношения на чаше
Однако в его рассуждениях не хватает логики. Если кровавый обряд кимбров был запечатлен на серебряной чаше, найденной в Ютландии, то почему же он предполагает, что чаша была привезена из Галлии? Получается, что дикие кимбры заказали прекрасным кельтским мастерам, далеким от них географически, чашу с сюжетом их языческих обрядов? Это нелогично. Джонс просто не может согласиться, что чаша была сделана непосредственно в Ютландии. Для ТВ этому не было технических и культурных предпосылок. Кимбры-то были диким народом. Но по АВ на территорию Ютландии перебрались семиты - потомки Дана, люди знаний и умений. Серебро они добыли в походах на юг, а на чаше вырезали сюжеты из своих языческих обрядов. Впрочем, серебро они могли получить и в результате торговли. Джонс пишет: «На юг в обмен на все это уходили кожи и меха, янтарь, моржовый клык и рабы». В качестве рабов могли быть как остатки кимбров на территории Ютландии, так и жители Скандинавского полуострова.
А вот в 10-томной энциклопедии «Всемирная история» уже утверждается несколько иное. Оказывается, в Скандинавии «высокого уровня достигло и местное ремесло. По римскому образцу изготовлялось превосходное оружие - широкие обоюдоострые мечи, копья, щиты и т. п., а также металлические орудия - топорики, ножи, ножницы». Правда, как видите, «по римскому образцу». Если учесть, что «римлянами» были тоже семиты, то нетрудно предположить, что и в Скандинавии и в «римских» владениях ремесло пошло из одного очага - Армянского нагорья, откуда и вышли все семитские племена.
А вот дальше во «Всемирной истории» идут еще более интересные строки: «С начала III в. ввоз римских изделий и монет падает, местное ремесло освобождается от влияния римской провинциальной культуры и развивается более самостоятельно, хотя под значительным воздействием того стиля, который сложился в Северном Причерноморье и в III-IV вв. быстро распространился по Европе».
Во-первых, здесь развитие местного скандинавского ремесла уже не ставится в зависимость от римской культуры, а во-вторых, указывается близость того региона, откуда оно, собственно, и было принесено в Скандинавию. Это Причерноморье, район Хазарии-Израиля.
А дальше «Всемирная история», написанная полвека назад, и вовсе вступает в противоречие с утверждением Г. Джонса. «Археологические находки III-IV вв. показывают, что, несмотря на упадок торговли с империей, богатства, сосредоточивавшиеся в руках племенной знати, в это время всё возрастают. Увеличивается количество и вес прежде редких золотых изделий. Особенно интересны два золотых рога для питья, один длиной в 53 см, другой - в 84 см, украшенные фигурами людей и животных и снабжённые рунической надписью, содержащей имя мастера. Вообще, руническая письменность, прежде имевшая чисто магический характер, получает теперь более широкое распространение, что также свидетельствует о высоком уровне развития, достигнутом племенами Скандинавии».
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Золотые рога
Серебряная чаша была сделана галлами, а золотые рога - уже руками местных мастеров? Да еще и с руническими знаками на них. В торговле царит упадок, а богатства племенной знати прирастают золотом. Вряд ли это как-либо сможет объяснить традиционная история.
Выдвигая предположение о семитском влиянии на район Ютландии, нельзя не привлечь данные археологических исследований этого региона. Согласно этим данным, в период появления в Европе киммерийцев на северо-западе лужицкого района выделилась особая поморская культура. Характерной ее чертой было трупосожжение и погребение праха в каменных ящиках с применением лицевых урн (на них было изображение лица).
Но такие же урны найдены в Трое, а подобное им еще и у этрусков. Но в Трое и осаждавшие и осажденные применяли обряд трупосожжения, а ахейцы сжигали погибших и в кораблях. Аналогичный обряд сожжения в кораблях был у древних русов, а еще был в Скандинавии у данов, причем там он был явно пришлым обычаем. Кем была верхушка данов, теперь мы уже знаем.
Историки до сих пор недоумевают и не могут объяснить ситуацию, сложившуюся с археологическими данными по лицевым урнам: в других местах Европы они не найдены. Поэтому историки предполагают, что обряд погребения в лицевых урнах был занесен в район, граничащий с Ютландией, морем. А этрусков они связывают с поморцами торговыми отношениями. Однако есть убедительное мнение А. Л. Монгайта, который считал, что «нет никаких доказательств связи между столь отдаленными областями, не найдено никаких передаточных пунктов» (Кузьмин, «Из предыстории народов Европы»).
Зато согласно альтернативной версии наличие лицевых урн в трех столь отдаленных друг от друга районах вполне объяснимо движением семитов, которые и принесли этот обряд в данные регионы.
Племена ютов и англов, а также их северные соседи даны исторически должны быть враждебны аварам. Есть ли этому какие-либо документальные подтверждения? Есть. Известно, что для защиты от набегов воинственного племени данов римлянам пришлось соорудить оборонительные валы на юге Ютландии. За римлян (а в действительности Рим еще не существовал) традиционной версии истории следует принимать семитов, захвативших большую часть Европы: как аваров, пришедших с востока, так и семитов-пеласгов, вторгшихся через Испанию. Они и построили, не своими руками, конечно, оборонительные валы на юге Ютландии, разделив тем самым племя саксов на две части: северную, вскоре ушедшую в Британию, и южную. Впрочем, к тому времени эти семиты уже вероятно были полукровками из-за быстрой ассимиляции через насильственные браки с местными женщинами.
Любопытно, кстати, было бы побывать в Ютландии и посмотреть на остатки этих валов, послушать мнение местных историков и гидов, когда и для защиты от кого они были построены. Дело в том, что помимо широко распространенного мнения, что эти валы были возведены во времена Древнего Рима, есть и иная историческая информация. Оказывается, во времена Карла Великого (Древний Рим к тому времени уже несколько веков как не существовал) в районе Шлезвига (южная часть Ютландии) началось строительство оборонительного вала - Датского вала, Даневирке (буквально «Дело датчан»). Он предназначался для защиты местных жителей от франков Карла Великого, однако его строительство растянулось на три с половиной века. Он представлял собой вал высотой три метра, шириной от трех до двадцати метров и тянулся от берегов Балтийского до Северного моря.
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Датский вал на карте 1539 года

Как видите, эти оборонительные валы похожи, они отличаются, пожалуй, лишь временной привязкой. Но не проще ли предположить, что в действительности речь идет об одном и том же сооружении? По АВ разброса по времени и вовсе нет, потому что времена «Древнего Рима» и времена Карла Великого - это один и тот же отрезок реальной истории.
После того, как Ютландию покинули юты и их соседи англы, освободившуюся территорию заняли даны, германоязычное племя, получившее свое название опять-таки от Одина-Дана. Племенная верхушка данов, вполне вероятно, могла быть потомками Дана, но сами даны, как мне видится, были относительно чистокровными скандинавами. Даны обитали на островах к востоку от Ютландии, а также на южной части территории Швеции.
После ухода ютов и англов в Британию их земли и заняли даны, смешавшись с остатками ютов. У Иордана, кстати, можно встретить утверждение, что даны заняли земли эрулов, что также подтверждает предлагаемую здесь альтернативную версию.
В VIII-XI веках даны (викинги) стали организовывать пиратские экспедиции. Куда же были они направлены? Первоначально - в прибрежные районы Франкского королевства, Северную Англию и Северную Францию. В этом списке, как видим, почему-то нет Южной Англии. Не потому ли, что это был район, где поселились юты, племя, которому даны еще совсем недавно были подчинены? Не поднялась рука у викингов против бывших хозяев.
Когда же по альтернативной хронологии была завоевана ютами и англосаксами Британия? Это не так трудно вычислить. Один-Дан привел свое колено в Ютландию, вероятно, почти одновременно с Аспарухом, приведшим булгар на Дунай. То есть где-то ориентировочно это 680 год. Вождями англов, вторгшихся в Британию, по легенде были Хенгист и Хорза (чем не угорские имена?). Хорза был убит в сражении с бриттами и в восточной части Кента ему был поставлен монумент. Они были сыновьями Витгисля, сына Витты, сына Векты. А Векта считается сыном Одина. То есть праправнуки Одина привели свое племя в Британию. Один-Дан умер, судя по всему, будучи стариком. На одно поколение положим 25 лет. В итоге имеем дату завоевания англосаксами Британии: 750-760 годы, плюс-минус десяток лет. А через несколько десятков лет в Европе появляются викинги-даны. Хронологически все стыкуется.
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Хенгист

Самые прославленные из легендарных датских конунгов - Скьёльдунги, потомки Скьёльда, то ли сына, то ли внука Одина-Дана - могли быть династией наполовину чужеземного происхождения (согласно мнения Г. Джонса). На это косвенным образом указывает имя Хальвдан - «полу-Дан».
Если даны смешались с остатками ютов, которые, как выясняется, были семитами (не все, конечно, они уже были сильно смешанным народом), потомками одного из еврейских колен, то резонно предположить, что семиты-юты должны были передать по наследству и свои расовые признаки. Действительно, Г. Джонс это подтверждает: «Викингские народы, населявшие земли от Ютландского перешейка до Лофотенских островов, Согна и Уппсалы, принадлежали к разным типам и, разумеется, говорить о какой-то «чистой нордической расе» полная нелепость. Исследователи, однако, сходятся на том, что основных скандинавских типов было два: первый - высокий, светловолосый, с белой или красноватой кожей, голубыми глазами, овальным лицом и удлиненным черепом; второй - более низкорослый, со смуглой кожей и русыми или темными волосами, карими глазами, круглыми лицом и черепом».
Первый из антропологических типов несет явные скандинавские признаки, зато второй - признаки южного происхождения. «Харальд Прекрасноволосый стал первым конунгом всей Норвегии; его отцом был Хальвдан Черный (svarti), и оба его сына также носили имя Хальвдан: у одного было прозвище Белый (hwiti), у другого, как и у его деда, - Черный. В «Саге об Эгиде» говорится, что один из сыновей Квельдульва, Торольв, был высок и хорош собой, как родичи его матери (настоящей скандинавки - А. Максимов), а другой, Грим, походил на отца, темноволосого и некрасивого. Та же ситуация повторяется с сыновьями Грима, Торольвом и Эгилем, родившимися в Исландии. Торольв во всем походил на своего дядю - был высок, хорош собой и весел; Эгиль же был темноволос, еще некрасивее, чем его отец, говорил складно, но отличался необузданным нравом».
Ф. Я. Гуревич в «Походах викингов» отмечал, что жители Ирландии делили скандинавов на «финнгал» и на «дубгал», т. е. на светлых и темных чужеземцев. Кстати, о черном цвете. В индоевропейских языках черный цвет обозначается разными словами. Black по-английски, noire по-французски, в германских языках - swart, schwarz, zwart, наконец, svarti в старонорвежском. Совсем иначе название этого цвета звучит в славянских языках. Любопытно, а не могли повлиять «наши» авары на появление его названия у германских народов? Корень-то -war-, -var- явно семитский. Авары, между прочим, были черноволосыми и черноглазыми, т. е. для белокурых германцев являлись ЧЕРНЫМИ людьми.
На примере полукровок Хальвданов мы видим, как затейливо передавались расовые типы: одни в их семье рождались блондинами, другие - брюнетами. Ну, а то, что скандинавы внешне красивее людей арменоидной расы, к которой относятся многие семиты, здесь, я думаю, возражений не будет. Юты, напомню, обосновались в датской Ютландии, поэтому не удивительно, как пишет тот же Джонс, что «в наше время высоких, голубоглазых скандинавов с удлиненным черепом больше всего в Швеции и меньше всего - в Дании».
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В БРИТАНИЮ!

История Британии начинается с 55 года до н. э. Эту дату традиционная история называет на основании сложившейся хронологии, где все римские правители выстроены в единую хронологическую цепочку, а события расписаны по годам. То есть, если признать 2 год до н. э. (по ТВ) годом рождения Иисуса Христа, то получим, что за 53 года до его рождения в Британию вторглись римские войска, возглавляемые Юлием Цезарем. Но не будем забывать, что традиционная хронология была составлена лишь в Средние века на основании сообщений различных древних авторов, которые зачастую на поверку оказываются опять-таки лишь средневековыми историками или литераторами, фантазировавшими на исторические темы.
Однако есть и другие хронологические документы, на основании которых можно получить иную дату завоевания Британии. В частности, речь может идти о «Церковной истории народа англов» Беды Достопочтенного, написанной, по утверждению ТВ, в 731 году. В действительности, «Церковная история» была написана гораздо позже, такой вывод я делаю из анализа текста и постоянно встречающихся ссылок на императоров и церковных иерархов. Беда сообщает, что «в шестидесятом году до воплощения Господа Гай Юлий Цезарь первым из римлян пришел с войной в Британию и победил». Это означает, что Британия была завоевана Юлием Цезарем в 62 году до н. э. Однако по ТВ покорение Цезарем заальпийской Галлии началось лишь в 58 году до н. э. и завершилось в 51-м.
Этой же даты придерживаются и в Хронике Bern Codex. Поэтому историки считают, что Беда ошибся на несколько лет при компиляции им текста Орозия, «однако некоторые детали указывают на его непосредственное знакомство с «Записками о галльской войне» Цезаря» (из комментариев к тексту книги Беды Достопочтенного). Как видим, традиционная хронология еще только создавалась, что и обусловило данную ошибку.
Давайте внимательно посмотрим на сведения о начале британской истории, сообщенные нам монахом Бедой. На мой взгляд, в этом тексте недвусмысленно просматривается настоящая история Британии, которую мы с вами и начнем сейчас реконструировать в рамках общей линии альтернативной версии.
«Сначала на острове обитали только бритты, от которых он и получил свое имя». Вполне соглашусь с тем, что кельты жили на острове до начала описываемых здесь событий. Однако, на мой взгляд, эти кельты носили все-таки другое племенное название. Бриттами они стали называться только после завоевания острова второй волной пришельцев - ютов и англосаксов.
«После того как они (бритты - А. Максимов) овладели большей частью острова, начиная с юга, из Скифии в море вышли пикты на нескольких кораблях и, будучи отнесены ветром к британским берегам, высадились на северном побережье Ибернии. Там они встретили народ скоттов и попросили позволения поселиться среди них, но получили отказ. Иберния же - крупнейший по размеру остров после Британии, лежащий к западу от нее. Он не так протяжен к северу, как Британия, но гораздо далее простирается на юг, к северным берегам Испании, от которой его отделяет широкое морское пространство».
Очень интересный и информативный текст. Прежде всего отметим, что Ирландия носит название Ибернии. Иберния (Hibernia) или чуть иначе Иверния - древнее название Ирландии. Считается, что оно, возможно, произошло от бриттского названия Ирландии Iwerdon, которое, в свою очередь, происходит от имени мифического прародителя ирландцев Эбера Донна. Интересное имя. Семитское, между прочим.
Я уже писал в книге «Русь, которая была-2», что в древнеирландском галльском языке находили семитские элементы и что согласно ряду источников слово «евер» означает по-еврейски араб-переселенец. Само слово «еврей» произошло от слова «переселенец» - hiber, (по-французски hebreu - еврей).
Еще одно странное совпадение. Ierne - древнее название Ирландии, переданное по-гречески в архаической форме, а древнее гойдельское ее название - Eriu, что довольно близко перечисленным выше словам «евер», hebreu.
В ирландской саге о Гойделе Гласе (Гойделе Зеленом) рассказывается о многовековом пути предков ирландцев из «Скифии», расположенной между Каспием и «Красным морем». Красным морем здесь по праву считается Черное море («Чермное» - «Красное»). В саге также зафиксировано их пребывание в Египте. Но в каком Египте? Если здесь Красное море вовсе не известное нам Красное море, омывающее современный Египет, а море Черное, то и Египет, возможно, совсем другой
В Испании (Иберии) переселенцы задержались на ряд столетий, пока наконец не двинулись в сторону «зеленого острова». Но не могла ли здесь оказаться путаница в названиях? Iberia и Hybernia. Иберия (Испания) и Иберния, средневековое название Ирландии. Пишутся поразному, зато произносятся похоже. Даже в тексте Беды Испания названа «Hibernia».
Кто же такие пикты? Приведу комментарий к тексту Беды: «Пикты - исчезнувший народ, заселявший до IХ в. северную часть Британии. Их латинское название означает «раскрашенные» и соответствует гэльскому cruithni. Происхождение и язык пиктов неизвестны, но, по крайней мере, часть их восприняла язык и обычаи бриттов. С середины I тыс. существовало королевство пиктов, которое в 848 г. было завоевано королем скоттов (ирландцев) Кеннетом Мак Алпином. Говоря о прибытии пиктов из Скифии, Беда, вероятно, смешивает Скифию и Скандинавию (на языке англосаксов Scedenig), хотя ни один источник не упоминает Скандинавию в качестве прародины пиктов. По поздним ирландским преданиям, пикты пришли из Фракии, что еще менее вероятно».
Как видите, историки пытаются изменить скифское (причерноморское) происхождение пиктов на скандинавское, но у них это не подтверждается ни одним источником. Зато ирландские предания называют Фракию в качестве родины пиктов. Что ж, направление их возможной родины вполне стыкуется с семитской теорией альтернативной версии истории. Мы же также отметим, что ни происхождение пиктов, ни их язык неизвестны. Пикты исчезли, не оставив никаких следов, кроме нескольких собственных имен, но и эти имена более позднего времени.
Я вполне могу предположить, что несколько кораблей с семитами-переселенцами вышли в открытое море и были отнесены ветром к Ирландии, где они и обосновались. Часть пиктов-семитов переселилась в Британию, но пикты-семиты из-за своей малочисленности оказались быстро ассимилированы местными племенами. А возможно, что были просто перебиты кельтами-скоттами.



Пришел король шотландский,

Безжалостный к врагам,

Погнал он бедных пиктов

К скалистым берегам.

На вересковом поле,

На поле боевом,

Лежал живой на мертвом

И мертвый - на живом.





Кто знает, может и был прав Р. Л. Стивенсон в том, что скотты истребили пиктов, желая вызнать тайну «верескового меда»? Или иных недоступных для них знаний пришельцев-семитов? «У пиктов не было жен, - писал Беда, - и скотты дали им их с одним условием, что королей они должны выбирать не по мужской, а по женской линии; известно, что этому обычаю пикты следуют до сего дня». Как видите, опять тема, близкая историям с похищением «девиц Силомских», сабинянок и пр. Пришельцам нужны были женщины, они их получили и быстро растворились в потомках.
До наших дней дошло несколько описаний пиктов. В одном из них пикты были названы высокими и светловолосыми, в другом варвары были описаны смуглыми и похожими на иберов, которых римляне завоевали в Испании.
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Колумба, апостол пиктов, иллюстрация Дж. Скелтона, 1906 г.

Читая текст Беды о завоевании Британии Юлием Цезарем, нельзя не обратить внимания на следующий фрагмент: «По возвращении в Галлию он разместил легионы в Ибернии, а сам отдал приказ построить шестьсот кораблей обоих видов. С ними весной он вновь приплыл в Британию». Из текста можно предположить, что после первой, пробной высадки в Британии, захватчики отошли в Ибернию. Здесь под этим названием следует понимать Иберию, т. е. Испанию - регион, откуда и шла данная волна захватчиков. Однако у комментаторов текста Беды иное мнение. «Беда повторяет ошибку Орозия, который прочел слово hiberna (зима, холодное время года) как Hibernia. На самом деле Цезарь разместил легионы на зимних квартирах». Возражение серьезное. Нельзя исключать и такую точку зрения.
Альтернативная версия истории считает, что Иисус Христос родился в 720 году н. э., а был распят в 753-м. Чуть выше говорилось, что Юлий Цезарь завоевал Британию за 53 года до рождения Христа. По АВ получается 667 год. Булгары Аспаруха, ушедшие от семитов-аваров на Дунай, обосновались на новом месте в 680 году. Могла ли другая волна пришельцев-семитов, пройдя либо через Африку, либо через Италию, дойти к 667 году до Британии? Дойти и завоевать ее? На мой взгляд, маловероятно, дата слишком ранняя для такого далекого региона от места семитской прародины, если предполагать, что пришельцы двигались по суше. Легче предположить, что в этом году семиты-пикты на нескольких кораблях случайно были заброшены в Ирландию.
Основная же группа семитов (а это были, скорее всего, наши старые знакомые - пеласги) появилась в Британии, скорее всего, за два года до битвы на Каталаунских полях, где в смертельную схватку вступили семиты, пришедшие из Италии и Испании (пеласги) и их сородичи-авары (гунны), пришедшие из Причерноморья. Традиционная дата этой битвы - 451 год, конечно же, неверна. Данная битва могла произойти в конце VII века. Восточные семиты - гунны (авары) проиграли и отошли в Паннонию. А победители обосновались в Галлии, Италии и частично в Испании, куда вскоре вторглась новая волна семитов (арабы и берберы), скорее всего, из Африки. На всей этой территории бурно «заварился» этнический процесс создания новых наций и языков. Победа досталась латыни.
Но пришельцы-семиты, прежде чем раствориться среди побежденных племен, сумели оставить свои следы в местных кельтских языках. Словари старой кельтской лексики включают большое количество существенно разных обозначений одних и тех же понятий. Да, часть из них можно резонно отдать докельтскому автохтонному населению, на чьи земли и пришли кельты. Однако были и поздние заимствования. Ю. Покорный видел в кельтских языках семитские элементы, Г. Зольта находил кельто-армянские изоглоссы, в кельтских языках видели и уральские параллели (последние доказывают наличие булгарского компонента, который по АВ - угорский).
Возьмем, к примеру, название «Германия». Считается, что оно происходит от латинского слова «Germania», которым римляне называли племена, жившие в области между Рейном, Вислой, Дунаем и Скандинавией. Но к римлянам оно попало от галлов, которые так называли своих восточных соседей. Тацит писал, что германцами поначалу называлось лишь небольшое племя и лишь «недавно» стали обозначать целый конгломерат народов. Но я бы поставил вопрос по-другому: о каком племени идет речь, кельтском, германском или еще каком ином?
Приведу слова С. В. Шкунаева из работы «Германские племена и союзы племен»: «Смешение представлений о кельтах и германцах видно и на примере обитавших на северо-востоке Галлии племен белгов. Цезарь сообщает в «Записках», что они с гордостью называли себя потомками германцев, и в то же время приводит слова некоего Амбиорикса, который, оправдываясь в своем участии в антиримских действиях, говорит, что галлам трудно отказать другим галлам, когда речь идет об общей свободе. Эти и ряд других моментов заставляли многих исследователей прийти к выводу, что этноним «германцы» явно кельтского происхождения и первоначально принадлежал какому-то прирейнскому кельтскому племени. Лишь потом, по их мнению, галлы стали называть так всех своих соседей с правого берега Рейна, этническую близость к которым они прекрасно осознавали». Но это все мнения традиционной истории.
В то же время название «Германия» близко таким названиям и именам, как Романия, Армения, Рим (Рома), Ромул, Авраам. Все эти слова, на мой взгляд, имеют один общий корень и следовательно, общее происхождение. Семитское. Именно от вторгнувшихся в Европу семитов и произошло название «Германия». А первыми племенами в Европе, которые позаимствовали его от семитов, вполне могли быть и кельты. А дальше, действительно, от кельтов оно пришло к римлянам (по АВ речь идет о раннесредневековых римлянах).
О том, что этноним «Германия» имеет ближневосточные или малоазийские корни, свидетельствуют названия двух городов, оставивших свои следы в истории. Это Германикополь, который находился в провинции Исаврия и Германикея, расположенной на севере Сирии, чуть восточнее Киликии.
Кстати, у А. Кестлера в «Тринадцатом колене» можно прочесть: «Существует древняя традиция, зафиксированная Грецем, считать началом самых ранних еврейских поселений в Германии эпизод, перекликающийся с похищением сабинянок. Якобы воины из германского племени, сражавшиеся в составе римских легионов в Палестине, «выбрали из множества плененных евреек самых красивых, привезли их в свои лагеря на берегах Рейна и Майна и принудили исполнять свои желания. Дети от еврейских и германских родителей были воспитаны матерями в иудейской вере, поскольку отцам не было до них дела. Именно эти дети и стали будто бы основателями первых еврейских общин между Вормсом и Майнцем».
Сообщение очень интересное, причем ситуация полностью зеркальная по сравнению с утверждениями АВ о том, что именно захватчики-семиты брали наложниц из местных племен и посредством матерей их общие дети усваивали языки матерей, а вовсе не отцов, либо появлялся некий сленг, трансформировавшийся в новые языки, но опять же на основе индоевропейских языков матерей.
Однако и в кестлеровской цитате есть определенные моменты для того, чтобы задуматься и не принимать это сообщение буквально. Смотрите сами: где сражались эти германцы? На Ближнем Востоке, то есть некие «германцы» (специально беру в кавычки) пришли с востока на земли Европы. Они, эти люди с Востока, названы германцами. Но о каких все-таки германцах может идти речь? О германцах, под которыми мы понимаем собственно современных германцев, т. е. немцев, или «германцы» - это некие восточные племена, первоначально носившие это название? Здесь вполне вероятен второй вариант, т. е. эти «германцы» - семиты-захватчики, прибывшие из Малой Азии или Ближнего Востока в Центральную Европу. Здесь они взяли наложниц из местных племен и передали через их общих детей название местным германоязычным племенам. Таким образом, данная гипотеза как раз и показывает механизм происхождения названия «Германия».
А теперь возьмем для другого примера язык бретонцев (полуостров Бретань во Франции), чьи предки пришли на материк из Британии. Этот язык имеет четыре основных диалекта. Три из них близки друг другу, а вот четвертый, ваннский, резко отличен от остальных. Возможно, не случайно в 1744 году, автор бретонского словаря из Армерье писал, что ваннский диалект «ближе всего к еврейскому языку». Но в действительности влияние на формирование ваннского диалекта оказали авары или пеласги. Просто к тому времени давно исчезли носители семитских языков: семиты-авары и семиты-пеласги, а арабы были изгнаны с европейского континента. Вот поэтому-то и сравнили ваннский диалект с еврейским языком, единственным сохранившимся семитским языком в Европе.
Наконец, - странный обычай у кельтов, заключавшийся в украшении своих жилищ головами убитых врагов. Этот обычай держался до Средневековья, т. е., по АВ, в течение первых веков после семитского нашествия. Аналогичный обычай был только лишь у крымских тавров, которые по альтернативной версии (об этом в книге «Хазарское безумие») в своей основе были семитами.

ИРЛАНДСКИЕ ТАЙНЫ

К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру в работе «Кельтская цивилизация» писали: «Ирландцы сами подделывали еврейские, египетские или даже греческие генеалогии, которые оправдывали родство Ирландии и Палестины». Из этих строк нетрудно сделать вывод о наличии в древних ирландских родословных семитских корней, которые ученые посчитали раннесредневековыми монастырскими выдумками. Действительно, выдумок было много, но и встречались как крупицы, так и целые пласты правды. Насколько правдивы древние генеалогии, судить из двадцать первого века сложно. Но не отметить такой факт все же нельзя.
Победители, конечно, удерживали под своей властью и Британию. Именно отсюда и идет в ТВ версия о римском владычестве над туманным Альбионом. Впрочем, римляне (но не из ТВ) были и на земле Ирландии, хотя об этом нет письменных сведений. Но в 1996 году к северу от Дублина был обнаружен римский форт.
Длительного многовекового господства «римлян» над Британией, как это утверждает традиционная история, конечно же, не было. Недаром почему-то «римские названия в Англии, в отличие от Галлии, где они сохранились, были утрачены». (Вильям Беккен «Конец Римской Британии: оценка англосаксонских вторжений пятого столетия», с сайта http://britton.narod.ru).
Появившись в Британии за два года до битвы на Каталаунских полях, семиты-пеласги застали уже обосновавшихся здесь немногочисленных семитов-пиктов. Исходя из текста «Англосаксонской хроники» можно предположить о военном столкновении между ними: «Король Вортигерн дал им земли на юго-востоке своих владений с условием, чтобы они сражались против пиктов».
Как уже выше говорилось, по мнению Беды Достопочтимого, пикты пришли из Скифии, т. е. из района Причерноморья (или Приазовья). Но из этого же района пришел скандинавский Один, который по альтернативной версии идентифицируется с прародителем одного из двенадцати еврейских колен Даном. Главной ирландской хроникой является «Книга взятия Ирландии». Согласно этой хронике, историческое повествование начинается во времена потопа, затем следует рассказ о пяти племенах, последовательно захватывавших страну: это потомки Партолона, Немеда, Фир Болг, племена богини Дану и, наконец, сыновья Миля или гойделы.
Традиционная история не может дать разъяснений их этимологии. В лучшем случае, она отмечает не ирландское происхождение имени Partholon, сближая его с латинским Bartholomeus. По другим именам разъяснений нет, разве что отдельные кельтологи отождествляют народ Фир Болг с племенем белгов (по АВ это, кстати, действительно так, только у кельтологов белги - кельтское племя, а по АВ белги - это те же булгары, об этом дальше в книге).
А между тем название «Фир Болг» можно вполне реально трактовать как «правители булгар». В книге «Суровые законы» уже говорилось об этимологии титула «фараон»: «фир» (без огласовок ФР, ср. «фараон») означает «правитель», «князь». А слово «Болг» однозначно указывает на племя булгар, пришедшее в Центральную Европу из Скифии. В «племенах богини Дану» (Tuatha D #233; Danann) опять-таки видим знакомое имя - «Дану», т. е. имя Одина, Дана. С этимологией гойделов уже сложнее.
Языки островных кельтов делятся на две группы: это три очень близких друг другу гойдельских диалекта (ирландский, мэнкский и шотландский гэльский) и бриттские языки (валлийский, бретонский и корнский). Гойдельский получил это название от древнего имени народности, которая на нем говорила (Go #237;dil). Сравните: goidil и pelasgoi (пеласги), в обоих словах встречаем семитское «goi» - народ. Таким образом, эта ирландская хроника в определенной степени может подтвердить вышеприведенную альтернативную гипотезу о двух (восточной и западной) волнах семитов. Вначале в Ирландии появились семиты-пикты (авары, евреи колена Дана, четвертые по счету в списке «Книги взятия Ирландии»), а вслед за ними и семиты-пеласги (гойделы, пятые в этом списке).
Даты появления в Ирландии гойделов, конечно же, не существует, так как от тех древних времен не осталось никаких письменных источников, однако у известного исследователя ирландских хроник Томаса О'Рахилли можно найти строки о возможном появлении гойделов в Ирландии около 100 года до н. э. А это уже начало эры Юлия Цезаря. По АВ, события времен Цезаря относятся к времени завоевания Западной Европы семитами-пеласгами. Одновременно с этим пеласги вторглись и на Британские острова. Таким образом дата, предложенная О'Рахилли, прекрасно вписывается в альтернативную хронологию.
Валгалла - дворец Одина, куда попадают павшие в битве воины и где они продолжают прежнюю героическую жизнь. В ирландской хронике «Битва при Маг Туред» повествуется о мифической предыстории Ирландии и о битве богов (племен богини Дану) с фоморами, ирландскими демонами. Согласно этой хронике, четверо друидов, сошедшихся у «Молодильного источника», в который были брошены лекарственные травы, возвращают к жизни погибших воителей из племен богини Дану, погружая их в этот источник. Как видите, здесь совпадения не только в именах.
Опять же, согласно хроникам, после прибытия современных жителей Ирландии, или гойделов, их божественные предшественники, племена богини Дану, не в силах противиться захватчикам, предпочли укрыться под землей, в полых холмах. А именно там, по легендам, в пещерах и жили пикты.



Из вереска напиток

Забыт давным-давно.

А был он слаще меда,

Пьянее, чем вино.

В котлах его варили

И пили всей семьей

Малютки-медовары

В пещерах под землей.





Вересковый мед

Ирландская мифология уходит своими корнями в реальные события древней истории Ирландии, во многом взаимосвязанной с историей других регионов, в первую очередь района Причерноморья. Именно оттуда, из Скифии, и пришли на ирландские земли племена богини Дану, Фир Болг и даже, возможно, демонические фоморы, враждебные племенам, населявшим Ирландию. Они представляют собой демонические и темные силы, ужасные на вид и необычайно злые. Среди них преобладают женщины. Впервые фоморы появляются при Партолоне, прибыв в Ирландию на четырех кораблях. На каждом из них было пятьдесят мужчин и сто пятьдесят женщин.
Такое неестественное преобладание женщин заставляет задуматься. При различных переселениях мужчины всегда составляли большинство, часто были случаи, когда переселялись на новые земли только одни мужчины. Здесь же мы видим явное преобладание женщин. Причины этому, конечно же, могли быть разными, но в рамках АВ предположу свой вариант.
Фоморы могли быть амазонками, вышедшими как из причерноморского региона, так и из какого-то иного, географически более близкого для Ирландии района. Пришельцы-семиты вырезали мужчин не только в восточных степях, но и на западе Европы. В живых оставались только женщины, да небольшое количество мужчин, многие из которых были кастратами. Поэтому понятна их враждебность по отношению к семитам. А вот в ирландских хрониках у Фир Болг с фоморами проблем не было. По АВ амазонки были выходцами из племен аланов и булгар, а Фир Болг - булгары.
В ирландских хрониках фоморов никак нельзя отнести к коренным жителям, они принадлежат так называемому Другому Миру кельтов, чьим защитником и являются. Потерпев поражение от Партолона, фоморы на время исчезают из Ирландии. Когда на смену расе Партолона, погибшей от эпидемии, появляется раса Немеда, фоморы возвращаются, напав на нее и поработив. А дальше хроники дают любопытную, немного запутанную информацию.
Фоморы наложили на расу Немеда тяжелейшую дань: две трети всего урожая, две трети молока и две трети своих детей. Сыновья Немеда восстают, но терпят поражение, большая часть их расы погибает. Оставшиеся в живых бегут, укрывшись от фоморов в Греции. Но и там им не повезло: их, обратив в рабство, использовали на тяжелых работах. По прошествии многих лет потомки Немеда возвращаются в Ирландию, это были Фир Болг (как видите, действительно, все запутано).
Если мы признали (по АВ) в Фир Болг одно из племен булгар, то, совместив ирландскую легенду с историей причерноморских булгар, получим дальнейшее развитие неизвестной нам булгарской истории, точнее, истории двух пропавших в Европе булгарских родов (причерноморские булгары раскололись, как известно, на пять частей, три из которых ушли на запад). По АВ получим, что пришельцы-семиты разгромили в середине VII века в районе Азовского моря союз булгарских племен и наложили на побежденных тяжелейшую дань: две трети всего, что было у булгар, включая даже детей. То, что по ирландским хроникам дань накладывали фоморы, не совсем стыкуется с реконструкцией событий по АВ. Если принять фоморов за амазонок, то последние, как и булгары, были жертвами семитов-аваров. Здесь можно только предполагать, что хроники несколько ошиблись, что, впрочем, вполне допустимо, так как к фоморам в хрониках с самого начала было предвзятое мнение. Фоморы, напомню, описаны крайне негативно.
Часть булгар под предводительством хана Аспаруха остается на Балканах, остальные булгары бегут дальше на запад, некоторые из них достигают Британских островов. Однако вскоре вслед за ними появляются племена богини Дану - часть семитов-аваров (пиктов) из района Причерноморья. Происходит битва, в которой, согласно хроникам, побеждают племена богини Дану. Остатки Фир Болг покидают остров. А на победителей нападают фоморы (еще одна волна беженцев из континентальной Европы), но тоже терпят поражение. Наконец, на острове высаживаются гойделы (семиты-пеласги), а племена богини Дану (пикты) уходят в холмы.
Такова вкратце возможная реконструкция ирландских событий. Конечно же, она не может претендовать на право истины в последней инстанции. Это лишь одна из допустимых гипотез.

ПЕРВЫЕ БРЕТВАЛЬДЫ

Альбион и Британия - названия опять-таки, следует полагать, произошли от переселенцев-пеласгов. Город Альба Лонга, предтеча Рима, согласно легенде, был основан либо троянцем Энеем, либо его сыном Асканием. И опять же по легенде, внук Энея Брут высадился в Британии и заселил ее потомками троянцев. Брут и Британия. Оба слова без огласовок пишутся одинаково - БРТ и БРТН. Буква -н- здесь просто окончание. Также идентичны названия «Альбион» и «Альба Лонга», разве что в названии острова пропущена буква -л-. А буква -г- опять-таки окончание. Без нее с добавлением пропущенной буквы -л- получим, что Британия называется АЛЬБИЛОН. Кстати, название вполне семитского происхождения. Сравните, например, с Баб ал-Абваб, что по-арабски значит «ворота ворот». Или хотя бы тот же Вавилон - Бабилон.
Традиционная история сообщает, что название «Британские острова» встречается впервые у Аристотеля, жившего в IV в. до н. э.: «За Геркулесовыми столбами (Гибралтаром), - океан обтекает вокруг земли и на нем находятся два очень больших острова, называемых Британскими, Альбион и Иерне». А само название Британия, относимое уже к большему из этих островов, впервые встречается у Юлия Цезаря.
Однако есть и иное предположение о происхождении названия «Британия». По мнению английской христианской группы «Британских Израильтян», англы, саксы, юты, норманны и кельты являются потомками десяти потерянных израильских колен. Сама же родословная английских королей восходит к царю Давиду через королей Джеймса VI шотландского и Фергуса Великого Ирландского. По их мнению, хранящийся в Вестминстерском аббатстве коронационный камень - тот самый камень, который служил подушкой Иакову, затем он был унесен в Египет и в конечном итоге был доставлен пророком Иеремией в Ирландию. Само же слово «British» они переводят как «брит иш», т. е. «человек завета» на иврите. «Брит» («берит») как раз и переводится как «завет», «союз».
Англосаксонских правителей называли бретвальдами. В связи с этим нельзя не обратить внимания на строки Вильяма Беккена: «Первоначальное название было, вероятно, brytenwealda». Здесь четко виден первый корень этого слова - bryten, bryt.
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Коронационный камень 

Ряд историков (тот же Пауэл) убежден, что носители (или, по крайней мере, часть их) культуры раннего железного века на Британских островах назывались претанами (претенами). Здесь опять виден общий корень, связанный с Брутом.
Легендарный Брут, высадившийся на острове, дает ему свое семитское название (что-то близкое предтече Рима - Альба Лонге), со временем превратившееся в Альбион, а оба острова со временем стали называться в его честь Британскими. ТВ не может объяснить происхождение названий «Альбион» и «Иерне» (Albion, Iern), считая, что этимология этих слов затруднительна, но, раз на островах присутствовали индоиранские племена, то эти названия, по мнению ряда историков, могут быть индоевропейского корня. От себя добавлю, что раз на Британских островах жили и неиндоевропейцы, то с не меньшим основанием эти названия могут быть неиндоевропейского корня. Логично?
А что же нам говорит традиционная история об этимологии названия племени бриттов? В словаре Брокгауза и Ефрона читаем: «Происхождение слова неизвестно. Из многочисленных предположений на этот счет наиболее правдоподобно то, которое производит это слово от корня brith (раскрашенный), как НАМЕК на то, что бритты раскрашивали себе тело вайдой (особая растительная краска)».
На основании лишь намека выводить название крупнейшего племени, а вместе с ним и самой страны? Право же, вариант альтернативной версии дает более четкие, нежели ТВ, объяснения происхождения всех этих названий, не выводя их из шаткой ссылки на допустимое присутствие индоиранских племен.
На земли Ирландии первоначально, причем случайно, высадились в небольшом количестве семиты-авары (пикты), однако не они, а пришедшие позже пеласги (гойделы) составили первую волну завоевателей. Вторую волну вторжения составили юты и англосаксы, относимые к племенам, находящимся под влиянием аваров, точнее, к тому времени уже их во многом ассимилированных потомков.
Вторая волна вторжения в трудах средневековых писателей разделилась на отдельные события, одно из которых первоначальные хронологи перебросили во времена Древнего Рима. Я уже предполагал, что англосаксы вторглись в Британию примерно около 750-760 годов н. э., плюс минус десять лет. Согласно ТВ, хотя бы у того же Беды, можно узнать, что император Клавдий (тот самый, слабый на голову) совершил поход на Британию, повторно ее завоевав где-то в 43-45 годах («сорок шестой год от воплощения Господа»). По АВ это 766 год (720 г. плюс 46 лет), что вполне соответствует вышепредложенному интервалу времени.
Одной из базовых отправных точек в истории было первоначальное появление захватчиков в Центральной Европе, на земли которой претендовали две волны захватчиков: юго-западная - пеласги и восточная - гунно-авары. Победа в битве на Каталаунских полях досталась пеласгам, что в определенной мере повлияло на привязку многих событий именно с точки зрения истории победителей.
При составлении хронологии настоящая дата этого события (конец VII века) «уехала» в 451 год. Главным историческим событием на востоке Ойкумены, захваченной разными группами семитов, стало рождение и распятие Иисуса Христа. Реальная дата распятия - 753 год переместилась в 33 год н. э. Хронологические лакуны между этими новыми, неверными датами стали заполняться различного рода дубликатами, а также фантазиями средневековых историков, основанными на сохранившихся к тем годам отдельных реальных документах, а также на основе различного рода легенд, многие из которых опять-таки имели под собой подлинные события. При этом события, на самом деле происходившие в более поздние времена (VIII век), оказались при создании хронологии традиционной истории более ранними по времени, нежели события, которые в реальности им предшествовали.
Все это не могло не привести к тому, что некоторые реальные или легендарные личности были привязаны к создаваемой неверной хронологии. Аналогичное можно, кстати, увидеть в тексте той же «Повести временных лет». Составители «Повести» зачастую по наитию относили отдельные легендарные личности и их поступки к тем или иным годам.
Такую же картину мы можем обнаружить и в древней английской истории, которую мы сейчас и пытаемся реконструировать. На мой взгляд, многие события, связанные как с первым вторжением семитов (пеласги) на остров, так и со вторым вторжением (юты и англосаксы), при составлении хронологии оказались перемешаны. В «Англосаксонской хронике» дважды упоминается имя Эллы (Элли): под 477 и 560 годами. Возможно, что это разные люди. Но может статься, что имя Эллы было ошибочно приписано к событиям одного из этих двух периодов. Такими ошибками и дубликатами как раз и грешит «Англосаксонская хроника».
К примеру, под 495 годом сказано, что «в Британию явились два элдормена, Кердик и его сын Кинрик, на пяти кораблях. Они высадились в месте под названием Кердикесора и в тот же день сразились с валлийцами». А вот событие 514 года: «Западные саксы высадились в Британии на трех кораблях в месте под названием Кердикесора». И событие 519 года: «Кердик и Кинрик наследовали королевство западных саксов и в том же году сразились с бриттами в месте под названием Кердикесфорд». Не может вызывать сомнение, что перед нами явные дубликаты одного и того же события.
Что касается упомянутого выше Эллы, то под 477 годом сказано, что «в Британию прибыли Элла и его сыновья Кимен, Вленкинг и Кисса на трех кораблях и высадились в месте под названием Кименесора. Там они убили многих валлийцев, а прочие бежали в леса». Не могу утверждать, что и это сообщение - ошибочный дубликат, но и нельзя обратить внимание на его схожесть с сообщением под 495 годом.
Тем не менее, некий вождь по имени Элла существовал. Дэвид Хьюз в своей статье «Англосаксонские бретвальды» пишет, что «имена трех сыновей Эллы не раз встречаются где-нибудь еще, в других генеалогиях, и могут идентифицироваться с другими историческими фигурами этой эпохи. Быть может, что те, о ком сообщает «Англосаксонская хроника» как о трех сыновьях Эллы, на самом деле являлись тремя мужьями его дочери Аделы, единственного его ребенка, с которыми она последовательно вступала в брак».
К какой же группе захватчиков - пеласгам или гунно-аварам (а юты и англы отделились именно от последних) принадлежал Элла? Имя, конечно, гуннское. Сравните его с именами Аттилы и его сына Эллака. Д. Хьюз также это непроизвольно подтверждает: «Элли, предводитель мощного союза многочисленных варварских племен, включавших и гуннов, прибыл в Британию из Германии и высадился на южные берега острова».
И далее у него: «Обретя уверенность на своем плацдарме в Британии, Элли послал домой за подмогой. Несколько отрядов подкрепления прибыли в течение нескольких месяцев. Предводителем одного из отрядов был брат Элли, а именно: Эльзе. Эльзе (Элеза), вождь дружины тевтонских берсеркеров, которого «Англосаксонская хроника» представляет основателем династии королей Уэссекса, впервые появляется в легендах о дворе короля бургундов Гунтера в Вормсе в эпизоде, где он сразился с тремя капитанами Теодорика «Великого», «варварского» [остготского] короля Италии».
Король остготов Теодорик правил с 493 года. При нем остготы завоевали Италию, где и основали свое королевство. Если остготы в битве на Каталаунских полях сражались в рядах Аттилы, то бургунды, наоборот, были против них. Но гунны Аттилы проиграли и отступили. Его держава распалась. Прошло несколько десятилетий, остготы, надо полагать, перешли на сторону победителей, раз спустя 42 года после знаменательной битвы поселились на территории победителей-пеласгов, к тому времени активно романизирующихся, и даже создали в Италии собственное королевство.
С мнением Д. Хьюза, что Элли и Эльзе были сыновьями Эллака, сына Аттилы, можно спорить, но можно и согласиться. В этом случае следует признать, что Элли и Эльзе относились к первой (пеласгийской) волне захватчиков, несмотря на то, что в этническом плане они относились к гунно-аварам (семиты плюс угры, а к западу от Паннонии еще и плюс германцы).
До наших дней сохранились сведения о событиях в Британии, связанных с действиями Элли. Он и его люди «фактически вырезали бриттов - коренное население Сассекса… Традиционное изображение кровавого завоевания англосаксами Британии с помощью массовой резни и уничтожения - истинно по отношению к Сассексу» (Д. Хьюз).
Считается, что при римлянах (по АВ это захватчики первой волны) «Сассекс не имел административного центра и возможно управлялся из Чичестера, который был расположен на западе. В то же время сам Чичестер не содержит никаких признаков заселения с пятого по девятое столетие» (В. Беккен).
И еще у него: «Немало бриттской знати, забрав с собой часть крестьян, бежало на континент или на запад и север. Другие британские крестьяне, видимо, остались, либо пытаясь поддержать себя на земле, либо став рабами захватчиков…. Обширные площади равнинных земель вернулись к чахлой растительности, и со времени их повторного заселения полностью изменился способ землепользования».
Впрочем, та же картина была и на континенте. В. Беккен пишет: «Раскопки в насыпных деревнях, проведенные в Голландии и Германии, указывают на существенный рост поселений в течение миграционного периода. Феддерсен Вьерде к северу от Бремерхафена имел множество небольших насыпей, которые в первом столетии н. э. были связаны между собой, и составлял примерно тридцать домов. Во втором столетии он увеличился приблизительно до пятидесяти домов. Позже появились бронзовые и медные орудия труда. Поселение опустело в середине пятого столетия… Другие насыпные деревни, в которых были произведены раскопки, имеют подобную историю».
Итак, поселения опустели в середине пятого века (дата битвы на Каталаунских полях!), да и предметов, характеризующих железный век, не отмечено. Согласно нашей альтернативной реконструкции Европа на момент прихода захватчиков жила еще в бронзовом веке. Именно семиты принесли знания, в том числе железо.
Вырезав южных бриттов, захватчики с одной стороны расчистили земли для новых поселенцев, с другой стороны, поработив остальных бриттов, устрашили их.
Через несколько лет соседние с Сассексом земли, еще заселенные бриттами, восстали, однако восстание оказалось неудачным и «бритты при отступлении засели в старом римском форте Андерида, около Певенси, который был осажден Эллой и взят штурмом. Повествование читается подобно рассказу о падении Трои. Форт был взят южными саксами под командованием Элли, и все защитники были вырезаны в ужасающей кровавой бане. Свирепая расправа произвела глубокое впечатление на бриттов» (Д. Хьюз).
Хочу отдельно отметить, что само название этих земель - Сассекс появилось лишь во второй половине VIII века, когда на эти земли переселились саксы. Но из-за неверной хронологии и множественных дубликатов, удревнивших историю Британии, ее южные земли в этой хронологии получили название Сассекса за несколько столетий до реального закрепления этого названия за территорией южной Британии.


[image: ]

Британия в 800 г.

Этот вывод в некотором роде подтверждает Вильям Беккен в работе «Конец Римской Британии: оценка англосаксонских вторжений пятого столетия»: «Кельты использовали название «саксы» обобщенно для описания всех встречающихся им германских народов. Таким образом, это, вероятно, указывает на превалирующее участие саксов в ранних набегах и поселениях среди множества других племен, вовлеченных в завоевание».
Элли был близок к захвату власти над Британией. Но два года спустя ему помешали соперники - «римляне». Думаю, что вожди различных племенных групп просто не поделили власть. «Превосходство Сассекса в Англии окончилось, и позже кельтско-саксонское королевство Уэссекс, как доминирующая сила, заняло это место среди англосаксов» (Д.Хьюз).
Как часто бывает в таких случаях, на земли, где полыхает междоусобица, а власть ослаблена, зарятся соседи. Но мы не имеем сведений, что с соседней Галлии на территорию Британии в это время приходили вооруженные отряды. Возможно, дело в том, что в 732 году в Галлии в местечке при Пуатье произошла битва франков Карла Мартелла, разгромивших арабское войско, отбросив тех к Пиренеям. Кстати, там же, при Пуатье, во времена Элли - в 507 году франки Хлодвига разбили вестготов, отбросив их также за Пирении. Не исключено, что это дубликаты одного события: вторжения в Галлию новой волны семитов - уже арабов вместе со своими сателлитами - вестготами. Борьба с семитами-арабами помешала потомкам семитов-пеласгов (их, я думаю, уже можно называть романо-семитами) активно вмешиваться в процессы, происходящие в Британии.
Дубликат этих реальных событий был переброшен в V век. «Политический крах второй половины пятого столетия на континенте привел к выводу из Британии военных и гражданских римских властей. Развал, как административный, так и экономический, наступил, скорее всего, мгновенно. Это был именно тот момент, когда литературные первоисточники возобновили повествование. С уходом римской армии бритты были подвержены беспорядочным набегам армий врагов, оставленных в тылу» (В. Беккен).
В течение двадцати последующих лет Британия представляла собой конгломерат разрозненных полугосударств, полуплеменных объединений. Некоторыми из них правили потомки Элли, другими - потомки иных вождей захватчиков. Даже в очищенном до этого от бриттов Сассексе вновь поселились бритты. Но в начале второй половины VIII века (по ТВ это, возможно, 514 год) в Британии высаживается вторая волна пришельцев - ютов, англов и саксов.
Интересно реконструировать дальнейшую судьбу потомков Элли. Из «Англосаксонской хроники» мы знаем о младшем сыне Элли - Киссе. Однако Д. Хьюз считает, что Кисса был третьим, последним мужем Аделы, единственной дочери Элли. Учитывая ситуацию с практикой последующей передачи власти, предположение, высказанное Д. Хьюзом, вполне разумно.
Дело в том, что через некоторое время после вторжения ютов и англосаксов Кисса вместе со своим сыном Айдойном бежит на европейский континент. Его дочь Эльхильда к тому времени была замужем за коренным бриттским принцем Рхиуархом, которому Кисса и передал власть в Сассексе. Во-первых, отметим, что власть действительно была передана по женской линии, а во-вторых, как видим, в Британии происходил процесс ассимиляции пришельцев первой волны.
В связи с этим заслуживает внимания материал по истории пиктов, выложенный на сайте http://www.brude.narod.ru/ (к сожалению, автор материала не указан). Правящий род пиктов делился на семь домов. Как здесь не вспомнить, что и англосаксонских королевств в Британии тоже было семь. А вот и сам отрывок из этой статьи.
«Одним из главных доказательств некельтского происхождения пиктов считается их редчайший для западных обществ обычай наследования по женской линии. Ни у одного из кельтских племен такой обычай не был отмечен. По-видимому, королевская корона наследовалась членами семи королевских домов, внутри которых заключались браки. Однако именно эта редкая форма наследования принесла в 843 году корону Пиктии скотту по крови Кеннету Мак Алпину, который уничтожил остававшихся членов семи правящих домов. После этого произошло экстраординарное исчезновение из истории как самого народа пиктов, так и его культуры. Фактически уже через три поколения королей династии Мак Алпинов их имя стало легендарным».
Отметим, что у пиктов (а по АВ пикты - семиты) наследование власти происходило по женской линии, в отличие от всех соседних народов. Напомню, что у других семитов - евреев национальность до сих пор передается по материнской линии. И еще отметим быстрое растворение и пиктов и их культуры в окрестных народах.
Те же самые процессы происходили и на юге Британии, в том же Сассексе. Возможно, что через два-три поколения потомки первых переселенцев также бы растворились в окрестных племенах бриттов. Но вторгнувшиеся юты и англосаксы нарушили естественный ход этого процесса.

ПРАВИТЕЛИ КЕНТА

Согласно хроникам, через несколько лет после получения короны король бриттов Рхиуарх Сассекский был убит. Его вдова Эльхильда выходит замуж за короля ютов Эрменрика Кентского. Кент - королевство ютов. Юты как раз и возглавляли вторую волну пришельцев. Неслучайно поэтому у Юлия Цезаря в «Записках о галльской войне» (в действительности за Цезаря, конечно же, писал средневековый автор) можно прочесть: «Самыми образованными являются обитатели Кантиума (Кента)».
В. Беккен отмечает: «Вергельд крестьянина самого высокого класса равнялся третьей части такового у дворянина, в противоположность шестой части в остальных областях страны. Это могло случиться из-за особого характера завоевания Кента. Класс людей, названный в ранних правовых кодексах Кента laets, возможно, от римского laeti, - это наемники, поселившиеся на пахотных землях под определенные военные повинности. Классом они могли быть выше крестьян, что и проиллюстрировано более высоким вергельдом». Данная информация подтверждает, что население Кента - юты - стояло по своему положению выше остальных племен англосаксов. Напомню, что именно юты были прямыми потомками колена Дана (Одина).
Д. Хьюз пишет, что сын Эльхильды «Рикольф наследовал своему отцу, Рхиуарху, как король Сассекса. Его потомки после третьего колена наследовали линию королей саксов, предъявив свое происхождение от древнего вождя саксов, Вегдама, каковая династия в свою очередь стала ветвями королевских домов Кента, острова Уайт и, наконец, Уэссекса, который в конечном счете завоевал Сассекс, прекратив его независимое существование».
И еще: в 772 году Сассекс был завоеван королевством Мерсия, страна была поделена на две части, которыми правили назначенные графы из числа наследников королевского дома Мерсии. В 825 году Сассекс был присоединен к Уэссексу.


Согласно альтернативной реконструкции вторая волна пришельцев появилась во второй половине VIII века (причиной стало сильное давление франков на германские земли), именно с этого времени, скорее всего, хронология английской истории начинает входить в рамки реальных событий. Конечно же, многие последующие по времени сообщения английских хроник, тем не менее, нельзя принимать на безоговорочную веру, так как сами хроники зачастую писались столетиями позже происходивших событий и могли додумываться хронистами, исправляться в угоду формирующейся хронологии традиционной истории.
Исходя из этого, а также на основе данных хроник, можно предположить, что уже в самом начале второй волны захватчиков Сассекс ими был разгромлен и навсегда потерял самостоятельность. На его территории расселились саксы, которые именно тогда, а не ранее, как утверждает ТВ, дали Сассексу свое название.
Королева Сассекса Эльхильда была взята в жены кентским королем Эрменриком (имя двухсоставное, плюс приставка -э-: э-РоменРикс, т. е. Ром-Царь), поэтому-то (по АВ) ее сын и сохранил свою жизнь, а его потомки смешались со знатью захватчиков. В 825 году земли Сассекса были присоединены к королевству Уэссекс.
О том, что отдельные бритты могли быть в числе знати, свидетельствует кодекс законов (седьмой век) Инэ. Согласно этому кодексу рабы-бритты (а основная часть бриттов была обращена в самых настоящих рабов) имели вергельд в 50 шиллингов, а бритты-земледельцы стоили 600 шиллингов. Вергельд - денежное возмещение за убийство, на Руси - это вира. Впрочем, эти знатные бритты вполне могли быть либо полукровками, либо и вовсе потомками захватчиков первой волны. Достаточно привести пример из «Англосаксонской хроники», описывающей события 508 года, что соответствует по АВ началу второй половины VIII века - времени появления в Британии второй волны захватчиков. «Кердик и Кинрик убили короля бриттов по имени Натанлеод и с ним еще пять тысяч человек. После этого та область стала называться не Натанлейг, а Кердикесфорд». Натанлейг - «жилище Натана». Короля бриттов звали Натан. Любопытное имя.
Согласно ТВ, после смерти Эрменрика в Кенте правил в течение 53 лет король Этелберт. Срок его правления уже сам по себе настораживает. К власти он приходит в 565 (по другим данным в 560) году. В пересчете на альтернативную хронологию это происходит 114 лет спустя после битвы на Каталаунских полях, т. е. где-то в начале IX века (т. к. в действительности эта битва могла произойти в самом конце VII века). Если кентский Этельберт - дубликат некоего реального исторического персонажа британской истории, то попытаемся найти этого реального короля. Это совсем не трудно.
Их целых четыре: Эгберт, его сын Этелвулф и сыновья последнего Этелбалд и Этелберт. Эти четыре реальных короля стали прообразом фантомного Этельберта, правившего якобы 53 года. Эгберт в первый раз упоминается в «Англосаксонской хронике» под 813 годом, что точно совпадает с предложенной выше хронологией реконструируемых событий (см. выше предыдущий абзац - начало IX века). Все эти короли - особые, именно они, уэссекские правители, претендуют на титул короля английского (т. е. большей части Британии). Действительно, при короле Эгберте Уэссексу подчинились Кент, Сассекс, Эссекс и даже королевство Восточной Англии.
Дубликат этих четырех королей Этельберт правил КЕНТОМ якобы во второй половине VI века. Но и в хронике мы читаем, что в 854 году «два сына Этелвулфа наследовали королевство; Этелбалд в Уэссексе, а Этелберт в Кенте, Эссексе, Сарри и Сассексе». Т. е. настоящий Этелберт тоже правил в Кенте! Та же хроника называет первого, фантомного Этельберта «королем, овладевшим всеми британскими владениями». И эти же слова в хронике относятся к королю Эгберту (под 827 годом).
Для меня не вызывает сомнений правильность альтернативной реконструкции начального периода британской истории: дубликаты убираются, остается реальная история. А то, что «Англосаксонская хроника» во многом неверна, подтверждает тот же традиционный историк В. Беккен: «Ранние вхождения в Хронике идут из устных традиций о королях западных саксов (Уэссекских), а также, вероятно, из героической поэзии, которая была искусственно загнана в рамки историографии. Даты в хронике, видимо, были догадками летописца, пишущего тремястами годами после того, как произошли события. Эти даты в лучшем случае проставлены по традиции, в худшем - произвольно».
И еще хочу привести слова В. Беккена: «Археология значительно дополняет наши знания о переходном периоде новой информацией. Свидетельства, добытые непосредственно археологией, свободны от ошибок, допущенных переписчиками и редактором, но восприимчивы к неправильной интерпретации и потому должны применяться очень тщательно». Что ж, сказано верно и честно. Но, к сожалению, мы зачастую видим обратное: археологические данные без стеснения историками (какая уж тут тщательность!) притягиваются к неверной хронологии и плодят новые ошибочные суждения.
Дата первого появления (по ТВ) англосаксов на территории Британии - 449 год - весьма симптоматична. За два года до битвы на Каталаунских полях. В ранних англосаксонских хрониках, составленных несколько сот лет спустя после происходивших событий, появившиеся в Британии пришельцы были отождествлены с пришельцами второй волны (вторая половина VIII века) - англосаксами.
В. Беккен пишет: «Иммигрантов в Кенте трудно выделить, потому что римское и галльское влияния были там крайне сильны и, таким образом, вновь прибывшие оказались под влиянием обеих культур. Беда указывает, что Кент был заселен ютами, но это может скорее относиться к вождям, из которых развился правящий класс…
Основываясь на находках, обнаруженных в захоронениях, Вера Ивисон доказывала, что франкские поселенцы имели причастность к заселению большей части юго-восточной Англии. Эта позиция плохо поддерживается другими свидетельствами. В любом случае, франкская часть населения оставалась малым, незначительным меньшинством. Кент, конечно же, имел более сложную культуру, чем другие поселения англов, и здесь обнаружены следы контактов с франками, но доминирование франков опровергается лингвистическим свидетельством».
Из данного текста мы видим, что археологически установлено присутствие франкских поселенцев на юго-востоке Англии. Соглашусь, действительно среди первой волны захватчиков могли быть и франки. Именно они составляли значительную часть войск Аэция, противостоявшего Аттиле. Победа досталась Аэцию (т. е. семитам-пеласгам плюс их полусоюзникам, полуданникам, среди которых германцы составляли значительное количество). Победители и составили первую волну переселенцев на Британские острова. Без франков, конечно же, было не обойтись. Но первые переселенцы не смогли повлиять на формирование английского языка - последующие волны англосаксов, данов, нормандцев практически стерли языки племен первой волны. 


Забвение роли кельтов - это общее место европейской историографии.

К.Ж. Гюйонварх, Ф. Леру. Кельтская цивилизация
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КЕЛЬТСКАЯ ЕВРОПА

Кельты были первыми индоевропейцами, которые появились в Западной Европе, вытеснив и ассимилировав местные неиндоевропейские племена. По сложившемуся мнению, кельты первоначально (первая половина I тысячелетия до н. э.) населяли бассейны Рейна, Сены, Луары, а также верховья Дуная. Отсюда кельты расселились на территорию современных Франции, Бельгии, Швейцарии, Австрии, юга и запада Германии, северной Италии, северной и западной Испании, а также Британии, Чехии и частично Венгрии и Болгарии.
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Кельты в III веке до н.э.

Кельты были западным, самым крайним форпостом индоевропейских племен. Дойдя в своем поступательном движении до берегов Атлантики - до края земли, их движение на запад сменилось на обратное: на юго-восток в Апеннины и на восток к Дунаю. При этом кельты сдвинули германский и славянский массивы. «Однако помехой для изучения их истории служит тот факт, что они пренебрегли письменностью. Когда в конце VI века до н. э. появились первые греческие историки, они застали и донесли до нас разве что самый финал первоначального потрясения: кельты осели и могли лишь уточнять или расширять границы своего обитания» (К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру «Кельтская цивилизация»).
Некоторые историки задаются резонным вопросом: если кельты так широко распространились по Европе (и оказались даже в Малой Азии), то почему у них не развилась государственность, в отличие от Греции, Рима и многих стран Востока? Ведь в V веке до н. э. кельты стояли на той же ступени социально-экономического развития, что и римляне. Но Рим неуклонно развивался, чтобы в I веке до н. э. стремительно, даже очень стремительно подняться и опередить все народы Европы и Средиземноморья, а кельты почему-то остались на тех же позициях, что и несколько веков назад. Историки объясняют это тем, что кельты никогда не стремились создавать сильное, военизированное государство наподобие Римской империи. А почему не стремились? Ответа нет.
Но все это по ТВ. По альтернативной версии, первые греческие историки появились в лучшем случае в конце VII века, но уже нашей эры. Именно тогда и появился греческий алфавит, сформировавшийся на основе семитского. Пришедшие в VII веке в Европу семиты не только застали финал кельтской экспансии (как, впрочем, еще и германской и славянской), но и нанесли смертельный удар по независимому развитию этих племен. Но германцам и славянам повезло. Зона расселения первых оказалась на периферии семитского вторжения, славяне же, перед нашествием семитов продвинувшиеся на Балканы, хоть и попали под удар семитов, все же смогли уйти на северо-восток, на Русскую равнину. Под такой же удар попали и кельты, но уходить им было некуда.
На исконно кельтские земли под ударами семитов с востока потоком вливались различные угорские, германские и ирано-язычные племена, которые пытались таким образом спастись, уходя от семитского вторжения. Но семиты с востока шли по их следам, а на западе, на новых землях появились новые орды семитов-захватчиков, двигавшиеся уже с югозапада. Гаремы захватчиков пополнялись наложницами из всех этих племен. Как следствие этого, начали активно формироваться новые языки.
Но и до начала вторжения языки различных кельтских племен более или менее существенно различались, так как на землях Западной Европы кельты активно смешивались с местным автохтонным населением, ассимилируя его. Предполагается, что язык кельтов ближе всех стоял к североиталийским языкам, но ввиду практического отсутствия необходимого материала для восстановления языков различных кельтских племен, даже это предположение не находит официального подтверждения.
Как же сформировался латинский язык? Появление латыни как языка относят к середине II тысячелетия до н. э. В начале I тысячелетия до н. э. на нем говорило племя латинов, жившее в небольшой области Лаций, расположенной на западе средней части Апеннин. Центром этой области был город Рим.
Согласно ТВ, латинский язык вместе с оскским и умбрским языками составлял италийскую ветвь индоевропейской семьи языков. В процессе исторического развития древней Италии латинский язык вытеснил другие италийские языки и со временем занял господствующее положение в западном Средиземноморье.
На рубеже нашей эры Рим начинает значительно расширять свою территорию, захватывая обширные земли. Через римских солдат и торговцев латинский язык в его разговорной форме находит доступ в массы местного населения, являясь одним из наиболее эффективных средств романизации завоеванных территорий. Так утверждает традиционная история.
Однако уже в V веке Западная Римская империя гибнет, до этого времени давно уже влачащая жалкое существование. И только значительно позже этой даты начали постепенно формироваться различные романские языки. Историческую причину их формирования ТВ объясняет весьма невнятно. И совсем уже непонятна ситуация, связанная с языком прибалтийских кельтов, который носил на себе следы романизации. Поморье, где жили венеты (Польшу средневековые скандинавские источники так и именуют - Weonodland), никогда не было под властью Рима. Правда, ТВ подтверждает торговые связи Рима с этим регионом. Но разве могли простые торговцы начать процесс романизации этого кельтского племени?
Гораздо проще предположить, что кельтский язык был той первоосновой, на которой и стали формироваться различные романские языки. А насколько он был близок к латыни, могут свидетельствовать хотя бы кельтские названия городов. «Крупные города Европы носят кельтские имена: Париж (Lutetia), Лондон (Londinium), Женева (Genava), Милан (Mediolanum), Неймеген (Noviomagus), Бонн (Bonna), Вена (Vindobona), Краков (Carrodunum) (К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру «Кельтская цивилизация»).
А вот еще один пример: «Табличка с заклинаниями из Рома (Де-Сэвр), которую в течение полувека с ее открытия считали составленной на галльском - и это был наш единственный связный текст - после тщательного эпиграфического изучения оказалась написанной на чистейшей латыни» (К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру).
То есть романские языки, ассимилировавшие кельтский язык, происходят не от своей первоосновы - латыни, а наоборот, этой первоосновой был кельтский язык, а латынь - лишь его производная. Но почему же в таком случае ученые не могут это признать? Чего, казалось, проще: сказать, что пришедшие кельты захватили Рим, дали свой язык римлянам, а от них, уже во времена Римской империи, и пошла романизация кельтских народов Европы. Но по ТВ ранние письменные памятники латинского языка восходят к концу VI - началу V веков до н. э., в то время как кельты лишь в 387 (по другому варианту - в 390) году до н. э. захватили Рим. То есть не могли, согласно традиционной хронологии, вначале появиться документы на латыни, а только намного позже создаться предпосылки для ее появления из кельтского языка. Вот и ответ.
А ведь если бы не путы догм традиционной истории, не писал бы Д. И. Иловайский в «Начале Руси», задавая вопрос: «В основе Дакийской или настоящей Валахо-Румынской народности был элемент Кельтический. (Не потому ли Даки оказались так восприимчивы к Латинскому влиянию и сохранили так упорно свое Романское наречие посреди Славянского моря?)».
И еще одна кельтская проблема: дело в том, что до сих пор ученые точно не знают, какой именно язык наследовали современные кельты, которые еще сохранились до наших дней в Англии, Ирландии и во французской Бретани. Был ли этот язык общекельтским или резко отличный от других кельтов местный островной диалект? Напомню, что бретонцы - жители Бретани, появились после переселения в этот район английских кельтов - бриттов. То есть все современные кельты представляют собой народы, вышедшие из одного, окраинного для кельтского мира района.
Кельты Британских островов никогда не назывались кельтами или галлами. Их называли бриттами, британцами, каледонцами (кельты Шотландии), скоттами. А слово кельт, применимое к античному населению Британских островов, вошло в обиход сравнительно недавно - только в середине XVIII века.
Говоря о бриттах, Тацит отмечал, что «в целом именно галлы заняли и заселили ближайший к ним остров», а также что «языки тех и других мало чем отличаются». Отметим, что по Тациту языки бриттов и галлов похожи, но имеют отличия. По альтернативной же версии романские италийские языки близки языку кельтов материка.
Считается, что кельтами (keltoi) их назвали греки. Возможно, это первоначально было название одного из племен, которое от греков перешло на все остальные племена. Этимология названия «кельты» неизвестна. Однако мне сразу же вспоминается национальная шотландская одежда - килт, клетчатая мужская юбка. И если на прохладном севере Британии местные кельты носили не штаны, а килт, то почему бы не носить килт и кельтам материка? Просто сведений об этом не сохранилось. Кстати, римляне тоже не знали штанов. Но есть еще и кельт - полый бронзовый топор с коленчатой рукоятью.
Кельты, жившие на территории современной Франции, назывались галлами (galatai, galli). По мнению А. Юбера, keltoi, galatai и galli могут быть тремя формами одного и того же имени, услышанного «в различное время, в различной среде, различными ушами и переписанного людьми, которые не имели одинаковых орфографических навыков». В самом деле, сравните без огласовок: КЛТ, ГЛТ и ГЛЛ, где -к- и -г- действительно зачастую переходят друг в друга.
Сам же этот этноним, скорее всего, имеет семитское происхождение. Сравните с арамейским словом gulgalta, которое переводится как «череп». Именно так - «черепами», «головами» называли пришельцы покоренных местных жителей. Названия племен булгар и русов имеют аналогичный перевод с различных семитских языков. Кельты тоже не стали исключением.
На прозвучавший чуть выше вопрос, почему широкое распространение кельтов не привело к образованию у них развитой государственности, альтернативная версия истории уже может легко ответить. Известные нам древние государства Европы и Востока в действительности были образованы уже после семитского нашествия, как следствие этого нашествия. Было такое же государство и на кельтской земле, в образовании которого частично принимали участие и кельты. Это Рим. Латинский Рим по языку и семитский по крови отцов.
При изучении многочисленных антропологических материалов по древним кельтам бросается в глаза их разнородность, о чем, кстати, говорят и различные сочинения «древних» авторов. В них кельты предстают то высокими, светловолосыми и голубоглазыми, то невысокими и темными. Это могло произойти по двум причинам: при ассимиляции местного автохтонного населения при формировании кельтской общности проявились внешние признаки как пришлых индоевропейцев - собственно кельтов, так и местных племен. Во-вторых, нельзя не учитывать и значительную долю семитских генов, значительно изменивших облик местных жителей.
Каким был первоначальный облик захватчиков-семитов? Какими они были: длинноголовыми или короткоголовыми, какого роста? Ян Филип в работе «Кельтская цивилизация и ее наследие» пишет: «По описаниям некоторых древних писателей, кельты были высокого роста, с голубыми глазами, русыми волосами и нежной кожей. Под это описание, однако, нельзя подвести всех кельтов. Захоронения кельтских воинов, то есть представителей ведущего общественного слоя, найденные в Средней Европе, свидетельствуют о том, что в росте мужчин была большая разница».
А вот далее о форме головы: «И с антропологической точки зрения нельзя говорить о ярко выраженной расе. Произведенные некоторые антропологические измерения, например в швейцарских могильниках, свидетельствуют о чередовании длинноголовых (долихоцефальных) и короткоголовых (брахицефальных) типов. Старые и новые исследования костяков в Чехословакии и других среднеевропейских областях подтверждают, что в этногенетическом отношении кельты не были однородны. Лишь в Чехии, как кажется, длинноголовость (долихоцефалия) встречается чаще, что несколько отличает среднечешских кельтов от моравских и австрийских, у которых чаще встречается короткоголовость (брахицефалия)».
И, наконец, важное замечание, которое может дать зацепку на поставленный здесь вопрос: «Важен и тот факт, что длинноголовость, установленную в Чехии, мы встречаем и в некоторых сравнительно ранних словацких могильниках». То есть в более ранних могильниках (можно предположить, что речь идет о могильниках до вторжения семитов в Европу) преобладали длинноголовые черепа, то есть, скорее всего, они принадлежали светловолосым и светлоглазым людям. Брахицефальность, возможно, принесли пришельцы-семиты.
Тацит отмечал, что среди кельтов, живших в Британии, встречались смуглые люди с курчавыми волосами. Трудно сказать, кем они были, потомками древнего докельтского населения (а в ранней Европе встречались даже негроиды), то ли действительно это были семиты, достигшие за довольно короткое время Британских островов, двигаясь со своей исторической родины - Армянского нагорья.
Галлы, кельты, жившие на территории Галлии, были романизованы. Это по ТВ. Все местные кельтские языки исчезли. Есть, правда, на материке кельты-бретонцы, но они всего лишь выходцы с Альбиона. В то же время появившийся на территории Галлии французский язык сохранил всего лишь несколько десятков кельтских слов. Это трудно объяснить с точки зрения традиционной истории. По АВ основу слов, считающихся романскими, на деле составили слова кельтские (значительно испорченные в период семитского господства). Просто их приняли за производные вульгарной латыни.
С. Е. Эрлих в «Поклонении волхвам» пишет: «Связь романоязычных волохов с кельтами не должна удивлять. Кельты, благодаря «значительной структурной и материальной близости кельтских языков и языков италийских», а также многовековым контактам, основательно усвоили латинскую культуру. Известно, что глубокой романизации подверглись только территории, населенные кельтами: Иберия, Галлия, Дакия. А в покоренной германцами кельтской Британии возник английский язык, состоящий на 80 процентов из латинских слов».
А ведь в самом деле, удивительно: романизации подверглись только земли, населенные кельтами! В Италии тоже было много кельтов. Разве что Эрлих ошибся в процентах романизации английского языка, да и то ненамного.
Английский язык по праву относится к германской группе языков, хотя большинство его слов - романского происхождения (часть латинского времен Рима, часть позднефранцузского). Однако это касается всего огромного лексического английского словаря (но не 80%, как у Эрлиха, а скорее 70%). Если обратиться к живой речи, то число употребляемых слов резко сокращается, и их подавляющее большинство уже германского происхождения. На территории Альбина раньше жили кельты. Не просто жили, а составляли подавляющее большинство населения. Но от них в английском языке сохранилось не более 80 слов. Среди них: виски, клан, плед. Такое же практически полное исчезновение кельтского языкового слоя мы имеем и во французском языке. Как будто на этих землях кельты не жили. Если придерживаться традиционной версии, практически бесследное исчезновение кельтского языка отдает какой-то мистикой.
Но объяснять-то надо. Поэтому практическое отсутствие кельтских слов в английском языке истолковывают культурной слабостью кельтов по сравнению с победителями англосаксами. Это утверждение, на мой взгляд, весьма спорно. По традиционной версии, вторгшиеся на территорию Британии англосаксы, а затем даны, не обладали высокой культурой. Тем более что по ТВ задолго до их вторжения Британией владели культурные римляне, которые в значительной степени романизировали язык местных кельтов. И вот вторгаются англосаксы, даны, стоящие в культурном отношении явно ниже римлян и активно продвигают свой варварский язык? Получается, что так. В такое объяснение по ТВ верится с трудом.
В приведенной чуть выше цитате Эрлиха были упомянуты волохи. О них стоит поговорить отдельно. Этот этноним обозначал носителей восточно-романских языков, а в период Средневековья так называли румын. В то же время славяне и венгры волохами называли все романские народы, а жители Византии блахами называли все скотоводческие племена Балкан. Этноним «волохи» (влахи, валахи) не является самоназванием, это имя, данное народу их соседями-германцами, которые так называли романизированных кельтов. Германское walah, walh, walch означало «чужеземец, кельт, представитель романских народов» и было «заимствовано из кельтского этнонима Volcae (Цезарь)» (по Фасмеру). Обратите внимание на два момента: в цитате из словаря Фасмера кельты и романцы ставятся вместе, как будто это одно и то же. То, что волохами первоначально назывались кельты, утверждал А. А. Шахматов, а вслед за ним и ряд других историков. В старонемецком Walholand - это «Италия», а первоначально это Walchen - германское название еще не подвергнувшихся романизации кельтов.
С. П. Толстов отмечал наличие остатков кельтской речи в горах Трансильвании еще в XIII-XIV веках. Поэтому, наверно, не случайно в Румынии как в раннем Средневековье, так даже и в наши дни существуют имена кельтского происхождения - Влад, Тудор и др.
Волохи по-словенски - «lah», а по-чешски - vlach. А по-польски «lach» - это уже лях (лях - это поляк)! То есть с одной стороны, волохи имеют кельтское происхождение, с другой стороны их название в славянских языках близко к названию ляхи, т. е. поляки. По альтернативной версии, напомню, район Польши до прихода сюда ранних славян занимали кельтские племена. Однако у Фасмера нет никаких упоминаний на близость этимологии слов «лях» и «волох», хотя по АВ, как видите, основания для их отождествления есть.
Добавлю еще слова Карамзина: «Словено-Русские князья, обрадованные такою грамотою, повесили оную в своем капище с правой стороны идола Велеса… Чрез несколько времени восстали от их рода два Князя, Лях (Мамох, Лалох) и Лахерн, воевали землю Греческую и ходили под самый царствующий град: там, близ моря, положил свою голову Князь Лахерн (где создан был после монастырь Влахернский…)». Как бы то ни было, отметим два имени польских князей: Лях и Лахерн (Влахерн).
В «Повести временных лет» есть интересная фраза: «…славяне эти пришли и сели на Висле и прозвались ляхами, от тех же ляхов пошли поляки». Но это в современном переводе: в тексте, близком к древнему оригиналу, поляки названы полянами: «…от тех ляхов прозвашася поляне». Но эти поляне - «германизированная форма Bolani, Boloni, Bolonia» (Н. С. Державин «Славяне в древности. Культурно-исторический очерк»). Волохи - влахи - ляхи - поляки - bolani. Народы разные, а корень их названий общий: «bol». Чуть ниже мы вернемся к этому слову.

ДАКИ

Имя даков известно широко. Это северофракийское племя вело упорную и мужественную борьбу с римскими завоевателями. Но потерпело поражение и было ими завоевано на рубеже I-II веков нашей эры. На их территории Рим образовал провинцию Дакия, которая в 271 году под натиском варваров была ими оставлена. Меньше двух столетий Рим владел этими землями, однако этого оказалось достаточно для практически полной ее романизации, что уже вызывает определенные сомнения в верности традиционной трактовки событий.
Центральная область дакийских племен располагалась на месте современной Румынии. Даки, по ТВ, относились к группе фракийских племен, так же как и родственные им геты, обитавшие к востоку от даков. Язык даков и гетов ученые относят к индоевропейской семье. Причем, по мнению некоторых из них, он был более близок к иранским языкам. Однако это вполне могло быть отнесено за счет близких контактов гетто-дакийцев с их восточными соседями, в частности со скифами. Тем более что язык даков, гетов и других фракийцев давно и безвозвратно исчез. До наших дней сохранился лишь небольшой набор слов, да и то нет твердой уверенности, что это язык даков, а не каких-либо иных племен, столь обильно «засветившихся» на территории современной Румынии.
По мнению отдельных ученых, современный албанский язык является потомком языка фракийских племен, однако данное предположение остается бездоказательным.
Но на территории Дакии обитали и кельтские племена. Между культурами кельтов и даков ученые обнаруживают много схожего, объясняя это влиянием на них греческой цивилизации. Несмотря на короткий срок римской оккупации, на территории Дакии быстро привился язык романской группы - ныне румынский. О возможном происхождении романских языков от кельтов уже говорилось на страницах «Нашествия».
Отдельные исследователи, проживающие в Румынии и Молдавии, выдвигают предположение, что не румынский язык произошел от латыни, а, наоборот, латынь основана на фракийском языке (теория о фракийском происхождении латинов). Сторонники данной теории приводят в пример информацию о том, что фракийцы свободно общались с римлянами, а послам даков к императору Траяну не требовались переводчики.
Если принять предположение АВ о том, что в так называемый «римский период» на территории будущей Румынии проживали как даки, так и кельты, а именно от последних и произошла латынь, то в данном случае жителям Дакии переводчики, конечно же, не требовались.
Такая трактовка этнических процессов на территории будущей Румынии заставляет по-иному взглянуть и на само происхождение фракийцев. По ТВ, их генезис до сих пор неясен. Первые упоминания о фракийцах относятся к VI веку до нашей эры, когда они, как считается, занимали территорию к северу от Черного моря.
О фракийцах упоминает «Илиада», как о сторонниках троянцев. Согласно Страбону, даки изначально называли себя daoi. У Гесихия Александрийского daos является фригийским названием волка. По альтернативной версии, через Фригию шли семиты в район Восточного Средиземноморья, сами же фригийцы не кто иные как семиты-пеласги. По мнению М. Элиаде, даки получили свое название от слова «волк», которое являлось ритуальным именем пришлых завоевателей, сформировавших воинскую аристократию. Как видите, такое мнение близко предположениям альтернативной версии истории.
Любопытны обычаи фракийцев. Детей своих они продавали на чужбину. Фракийские девушки не хранили целомудрие, вступая с мужчинами в беспорядочные половые отношения. В то же время замужние женщины - верные жены, а сами фракийцы покупали своих будущих жен у их родителей за большие деньги. Из женских божеств фракийцы чтили богиню Артемиду. Однако, как известно, почитание Артемиды было связано с человеческими жертвоприношениями, оно имело отношение и к культу кровавой богини Кибелы. По АВ - это культы семитов-пришельцев.
В «Хазарском безумии» я уже писал, что захватчики ритуально насиловали женщин из порабощенных племен в храмах Кибелы. Описанный выше фракийский обычай вполне может на деле означать, что фракийских девушек насильно заставляли вступать в половые отношения именно в храмах захватчиков. Девственниц было мало, не поэтому ли так ценились будущие жены у фракийских мужчин, а именно девушки-девственницы? А детей продавали в рабство сами захватчики.
Другим обычаем фракийцев были специфические погребальные обряды. На могилах умерших закалывались жертвенные животные, устраивались погребальные тризны, затем тела сжигались и насыпались курганы. Эти погребальные обычаи удивительно схожи с аналогичными обычаями древних русов, описанных Ибн Фадланом. Совпадение? Вряд ли.
От фракийского языка сохранилось лишь несколько коротких надписей, да и то довольно спорных при прочтении. Исследователи считают их индоевропейскими, хотя грамматика фракийского языка так и не реконструирована. Со своей стороны я хотел бы заметить, что эти надписи довольно разнородны. Надпись на камне, обнаруженном возле деревни Кьолмен в Преславском районе Болгарии, на мой взгляд, и вовсе напоминает венгерский язык: #917; #914; #913; #929;. #918; #917; #931; #913; #931; #925; #919; #925; #917; #932; #917; #931; #913; #921; #915; #917; #922;. #913; / #925; #914; #923; #913; #914; #913; #919; #917; #915; #925; / #925; #933; #913; #931; #925; #923; #917; #932; #917; #916; #925; #933; #917; #916; #925; #917; #921; #925; #916; #913; #922; #913; #932; #929;. #931; (ebar. zesasn #275;netesa igek. a / nblaba #275;gn / nuasnletednuedneindakatr.s). Первое слово, кстати, напоминает имя аваров, по-русски - обров, обосновавшихся в начале средних веков на территории современной Венгрии. Однако камень отнесен к VI веку до нашей эры, поэтому какие-либо параллели с венгерским языком для ТВ недопустимы, так как венгры появились в Европе полтора тысячелетия спустя.
Итак, с одной стороны, фракийцы - даки и геты в языковом отношении могли быть близки ираноязычным племенам (не будучи, тем не менее, иранцами по языку), с другой стороны, видна близость даков и кельтов. В имени гетов можно найти явные параллели с именем готов. А оставленная фракийцами древняя надпись может нести угорскую языковую основу. К этому противоречивому клубку еще добавляются известия о происхождении фракийцев из района Северного Причерноморья, об участии их в Троянской войне на стороне Трои, а также об их странных обычаях.
Какой же по АВ можно сделать вывод об этническом происхождении фракийцев? Возможно, различные группы жителей Фракии не были родственными племенами с общим индоевропейским языком. В них альтернативная версия может видеть беженцев из Северного Причерноморья: аланов, готов, булгар, которые на новой территории, тем не менее, попали в зависимость от вторгнувшихся из Причерноморья на Балканы по их следам аваров-семитов, а из района Малой Азии пеласгов-семитов. Вот и геты здесь - это причерноморские готы, отдельные фракийские слова близки к языку аланов (ирано-язычное племя), надпись на камне могла принадлежать тем же уграм-булгарам.
На территории Дакии беглецы застали кельтские племена. А после прихода сюда захватчиков победу одержал будущий румынский язык, сформировавшийся на базе кельтского при участии остальных племен.
Я уже отмечал, что военная аристократия даков могла состоять из пришлых завоевателей, в частности фригийцев (семитов). Это, кстати, вполне вытекает из предлагаемой в этой книге альтернативной версии истории, согласно которой вторгнувшиеся в Европу семиты смогли завоевать ее значительные территории и для уцелевших народов стать их родовой верхушкой.
В связи с этим стоит привести любопытные строки из «Начала Руси» Д. И. Иловайского: «Даки, так же как и Датчане, вели свое происхождение от мифического героя Дана; однако они не были племенем Германским; они не были также и Славянским племенем». Дан, как вы помните, возглавлял одно из библейских колен евреев. Мы уже знаем, что альтернативная версия отождествляет библейского Дана со скандинавским Одином. Имели ли даки отношение к Дану? На этот вопрос ответить сложно, но не исключена возможность и такой связи.

ВОЛОХИ И ВОЛХВЫ

Но вновь вернемся к кельтам и к теме этимологии различных слов, связанных с рассматриваемой проблемой. Сразу же отметим близость названий «волох» и «волхв». Однако такое сравнение Фасмер считает неприемлемым. Возможно, на такой вывод выдающегося языковеда повлияли шаблоны и догмы ТВ. Действительно, казалось бы, какое отношение могли иметь романские народы к волхвам, колдунам?
Но есть альтернативная версия, которая не может так рьяно отрицать наличие исторической связи между ними. Сравним: волох и волхв. При этом учтем, что волохами называли, в частности, кельтов. А волхв - это волшебник, колдун. Кельты ассоциируются с друидами - волшебниками и колдунами, составлявшими среди них жреческую прослойку. Да и этноним «кельт» близок по звучанию слову «колдун». Сравните без огласовок: КЛТ и КЛДН, при этом -т- и -д- постоянно переходят друг в друга. Итак, с одной стороны, мы имеем, что волох - это кельт, волшебник, колдун. С другой стороны, волхв - это опять же волшебник и колдун. Как видите, можно отметить, что здесь Фасмер оказался неправ, этнонимы волох и волхв - однокоренные.
Правда, немногим выше я предположил, что этноним «кельт» может иметь происхождение от семитского слова, означающего «череп», «голову». Здесь же я сближаю название «кельт» с колдунами. Но проблемы все же не существует. Дело в том, что главными, пожалуй, дарами для своих божеств семитские жрецы (иначе, колдуны) считали отрубленные головы, то есть те же черепа. Действительно, семитские культы во многом базировались на культе головы. Как видите, круг замыкается: все рассматриваемые слова указывают на один общий источник их происхождения.
Слово «колдун» близко по звучанию слову «халдей». Но и здесь Фасмер отмечает, что «не существует также связи с греческим» «халдатос», т. е. «халдеец, маг»». И опять, думается, что языковед ошибся. Судите сами: слову «халдей» соответствует вавилонское Kaldu. Опять же, слову «халдей» столь же близок этноним «кельт»: сравните khld и klt. Скорее всего, это не случайно.
Халдеи - люди, обитавшие на территории Двуречья. Они были семитским народом, родственным арамеям. Халдеи возглавляли Вавилонскую державу, Навуходоносор, известный по вавилонскому пленению евреев, происходил из халдеев. Берос, вавилонский историк и жрец Баала (Ваала), называл Навуходоносора «царем халдеев и вавилонян». Позднее, в эллинскую эпоху, имя халдеев стало ассоциироваться с кастой вавилонских жрецов. «Таким образом, халдеи, наряду с магами, ДРУИДАМИ, брахманами, приобрели репутацию жреческих философов, всесветных мудрецов». (Брокгауз и Ефрон).
О кельтах-друидах мы еще поговорим чуть ниже. А в приведенном отрывке еще отметим появившееся слово «брахман», которое, возможно, также указывает на семитов: первая половина слова представляет собой известный семитский корень «БР» (ибер, евер, иври, авар, обры и т. д.). Вторая половина слова имеет индоевропейское происхождение - это известный корень men (man), т. е. «человек». Скорее всего, волна семитского нашествия докатилась и до Индии, где захватчиков-жрецов местное индоевропейское население называло БР-человек (ибер-люди, иври-люди и т. д.).
«В связь с ними ставили даже религию Зороастра, объявляя его учеником их» (там же). В книге «Русь, которая была-2» я предположил, что по альтернативной версии ислам и иудаизм - родные братья, и зороастризм - их двоюродный брат, имеющий общих с ними предков. Зороастризм, на мой взгляд, возник также на территории Армянского нагорья и прилегающих к нему районов. Но размежевание этой религии с еще общим, только намечающимся исламо-иудаизмом произошло незадолго до начала переселения семитов либо сразу вскоре после него. Вероятно, что еще до VII века приверженцы зороастризма по каким-то причинам вынуждены были бежать в соседние земли. Двуречье как раз могло быть этой соседней землей, т. е. племя халдеев, появившись на территории Двуречья, предварило семитское нашествие VII века.
Жреческое племя халдеев, по АВ, пришло в Двуречье из района Армянского нагорья. В связи с этим вспоминается имя верховного бога государства Урарту, обитавшего, по ТВ, как раз на территории Армянского нагорья. Урартские надписи начинаются с имени этого верховного божества - «Халди».
Слово «колдун» в славянских языках, на мой взгляд, как раз и произошло от слова «халдей». Халдеи были известны и в Римской империи. В них веровал Сулла, их слушали Цезарь, Помпей и Красс, т. е. халдеи «засветились» в предимперскую римскую историю, которой, согласно альтернативной хронологии, соответствовали начальные годы семитского владычества в Европе. Халдеи-колдуны были магами, скорее всего, обитавшими на севере Балкан, рядом со славянами, вот так это слово, на мой взгляд, и появилось у славян.
В ранние века Дакия, где ныне говорят на романском (румынском) языке, и где в средние века жили волохи, была территорией обитания кельтов, т. е. будущих волохов. А катализатором превращения кельтов в романцев стали семиты. То есть более поздние волохи - суть смесь кельтов и небольшой, но правящей ими верхушки семитов. Именно об этих волохах говорит «Повесть временных лет»: «Когда волохи напали на славян дунайских, и поселились среди них, и притесняли их…». Слово «притесняли» не совсем точное при переводе древнерусского текста, в котором звучало: «насилящем их». По мнению А. Г. Кузьмина, речь шла о «нашествии «волохов» на паннонских славян». По АВ, речь идет о тех немногих дошедших до летописца сведениях о вторжении семитов-аваров на славянские земли.
Наконец, настало время довести до читателя предлагаемую альтернативной версией истории гипотезу происхождения слов «волох» и «волхв». Они, по АВ, происходят от имени семитского бога Ваала (Баала). Этот культ, сопровождавшийся многочисленными жертвоприношениями людей из покоренных семитами племен, оставил в сознании их потомков глубокие раны. Пришельцы, без сомнения, ассоциировались с чудовищем, в жертву которому приносились отцы, матери и особенно дети. Отсюда в сознании покоренных племен и произошел перенос имени Ваала на потомков растворившихся, в частности, в кельтской среде (впрочем, и среди германцев, славян и др.) семитов и их жрецов - волхвов.
Средневековые волохи, получившие свое название от имени Ваала (Баала), жили на землях Румынии. Но это - Балканы, этноним, имеющий те же самые семитские корни. Название его двухсоставное, первая часть которого как раз и произошла от имени бога Баала (Ваала). Балкан = Баал-каан. Балканы, кстати, были, пожалуй, главным центром борьбы двух семитских группировок - авар и пеласгов.
А о том, какую злую память оставили волхвы, может свидетельствовать «Повесть временных лет». В конце XI века на севере древнерусских земель - Белоозере и Ярославле появились волхвы. За короткий срок они устроили настоящую резню, убивая в первую очередь женщин. «Поведали ему белозерцы, что два кудесника убили уже много жен по Волге и по Шексне…». Всего-то два волхва, уже на закате времен язычества, на далеком севере… Что же и в каких масштабах могло происходить в дохристианскую эпоху в самом их эпицентре - на Балканах?!
Чуть выше говорилось о полянах-поляках, имеющих германизированную форму «Bolani». Совпадение или очередной намек на Ваала? Здесь ответить однозначно трудно. Это может быть просто совпадением этнонима полян, названных так оттого, что они поселились в полях, но нельзя отбрасывать и вариант того, что само название «поляне» есть славянизированная форма, основу которой дал кровожадный бог пришельцев Ваал. По крайней мере, нельзя отрицать высокую вероятность того, что первые польские правители имели семитское происхождение. Об этом уже говорилось на страницах предыдущей книги «Нашествия».
Еще приведу слова С. Е. Эрлиха из его работы «Поклонение волхвам»: «Кроме этимологии Влахерны от Лахерна, обращает внимание связь между идейным господством бога Велеса и владычеством князей Ляха и Лахерна». А ведь упомянутый славянский бог Велес - это и есть семитский Ваал. И это не совпадение имен, даже сущности этих двух богов практически одинаковы.
О других именах и словах, в первую очередь в славянских языках, имеющих такое же происхождение от Ваала, мы еще поговорим позднее.
Чуть выше я говорил о балтийском Поморье, где жили кельты-венеты, и чей язык имел следы романизации. В этом же регионе сейчас существуют такие страны, как Латвия и Литва. Это государства балтских народов. Приведу любопытное наблюдение А. Г. Кузьмина: «Сами названия «Литва» и «Латвия» имеют четкие параллели в вариантах кимрского (уэльского) названия Бретани: Litau, Latio. Значение этого названия - «земля» (»Об этнической природе варягов»).
Но ведь есть еще одно странное совпадение: речь идет о латыни, получившей свое название от племени латинов (Latini) и обитавшего на территории области Лаций (Latium). Латынь возникла на базе кельтского языка, кельты же жили и в Поморье, были соседями летто-литовцев. Совпадение или нет, но нельзя исключать возможности того, что между схожими названиями в Прибалтике, Бретани и в Италии существует взаимосвязь, первоосновой которой являлся кельтский язык.

КЕЛЬТСКАЯ АРХЕОЛОГИЯ

Отдельные ученые, признавая явную близость современных кельтских и романских, тем более древнекельтских, латинского и италийских языков, говорят о наличии возможного общего праязыка для кельтов и италийцев. Однако такой язык, по их мнению, мог распасться на кельтские и италийские диалекты еще до переселения италийских племен на Апеннины.
Между тем, та же ТВ сообщает о высоком культурном уровне древних кельтов, о чем свидетельствуют археологические находки в Западной и Центральной Европе, отнесенные к периоду кельтского владычества на этой территории в те времена. Такое мнение появилось благодаря археологическим раскопкам, в то время как «античные» авторы к кельтам относились с явным презрением.
Сама история кельтского этноса только на первый взгляд достаточно ясна. Но при более глубоком ее рассмотрении появляются некоторые вопросы. Археологи нашли две культуры, которые идентифицируются с кельтами. Это гальштатская (XII-VI века до н. э., по другим данным - около 900-400 гг. до н. э., культура первого железного века, т. е. более ранняя) и сменившая ее латенская (около V в. до н. э. - I в. н. э., культура второго железного века) археологические культуры, расположенные на территории современных Австрии и Швейцарии.
Во времена латенской культуры кельты-галлы захватили Рим. Но уже спустя несколько веков кельты оказались сломлены римлянами, началась их быстрая ассимиляция. После падения Западной Римской империи политическое, культурное и даже языковое значение кельтов практически отсутствует. Во времена Великого переселения народов, когда в Западную и Центральную Европу хлынули нескончаемым потоком различные племена, о существовании кельтов на территории материковой Европы данных недостаточно. Возникает ощущение, что вся масса переселенцев с востока двигалась и оседала на ПУСТЫННЫХ И БЕЗЛЮДНЫХ местах.
И лишь изредка история доносит до нас сведения о различных кельтских племенах, активно участвующих в Великом переселении народов. Среди них особо выделилась часть бриттов, переселившаяся из Британии на материк и захватившая бывшую римскую провинцию Арморику (Бретань). Но, обратите внимание, речь идет об островном племени, отнюдь не материковом. Опять же, бритты переселились на земли, которые могли быть безлюдными.
Где же основная масса кельтских племен, еще совсем недавно доминировавшая в Европе своей численностью в период Рима? Что подвигло давно уже успокоившихся, сломленных, во многом ассимилированных кельтов (но опять же, лишь отдельные племена) на столь неожиданное проявление ими энергии? Для ТВ это весьма сложный и проблемный вопрос. Сама же проблема возникла из-за неправильной, сдублированной и растянутой традиционной хронологии исторических событий.
Обратите внимание на слова К.-Ж. Гюйонварха и Ф. Леру из их «Кельтской цивилизации»: «Многие французские археологи все еще находят более удобным датировать появление кельтов в Галлии приблизительно 500 г. до н. э., что едва ли оставляет последним время, чтобы до III в. до н. э. достичь Пиренеев и Средиземного моря, не говоря уже о Британии и Ирландии. Лингвистические датировки, напротив, позволяют предположить, что кельты уже присутствовали в Европе с конца третьего тысячелетия до нашей эры».
Археология не соглашается с традиционной хронологией, перемещая кельтов в Галлию в лучшем случае в 500 год до н. э. (по ТВ - железный век), но лингвисты удревляют эту дату на две с половиной тысячи лет (доводя ее к рубежу между неолитом - новым каменным веком и началом бронзового века). Как видите, традиционная хронология никак не может совладать с кельтской проблемой.
Я склонен поддержать мнение известного английского археолога В. Гордона Чайлда, соотносящего кельтов с племенами полей погребальных урн. По мнению ученого, в Британии эти племена уже говорили погэльски (т. е. были кельтами).
Культура полей погребальных урн - это культура позднего бронзового века, захватившая и начальный период железного века. Племена этой культуры получили такое название, потому что в отличие от своих предшественников, хоронивших своих умерших по обряду ингумации или кремации под могильными курганами, они погребали своих умерших в виде кремированных остатков в бескурганных могильниках.
Этой культуре соотносят появление многочисленных поселений на возвышенных местах, зачастую укрепленных. При раскопках находят много бронзовых изделий, закопанных в землю, что может говорить о появлении неких захватчиков. По АВ, ими вполне могли быть семиты.
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Оружие, найденное в могильниках культуры полей погребальных урн

Многие ученые предполагают появление опасности с востока из района карпато-дунайской области или даже еще восточнее, из Причерноморья. Одновременно с этим в регионе Центральной и Западной Европы появляется железо. А именно железо и принесли, согласно АВ, семиты на завоеванные ими земли.
Раскопки памятников латенской культуры показали, что ее носители поддерживали контакты со скифами. Но границы латенской культуры вписываются в земли восточной Франции, Швейцарии, Австрии, северо-западной Германии, Чехии и Венгрии, а также Британии. Земли скифов на западе доходили лишь до низовий Дуная. То есть весьма маловероятно, что племена латенской культуры могли контактировать со скифами. Но в изделиях из латенских могильников очень заметны именно скифские мотивы, связанные с изображением коней, грифонов и др. в известном скифском «зверином стиле».
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Центр латенской культуры

Все это объясняется довольно легко с помощью альтернативной версии истории. Скифский «звериный стиль» принесли беглецы из Причерноморья. Следом за ними появившиеся семиты дали Центральной Европе культуру железа.
Здесь уместно привести отрывок из книги Яна Филипа «Кельтская цивилизация и ее наследие»: «Массовые находки бронзовых изделий, закопанных в то время в землю в восточной Франции и Рейнской области, также говорят о тревожном времени. Многие исследователи ищут очаг опасности на востоке, в карпато-дунайской области, а некоторые из них убеждены в прямом проникновении чужеземцев из этой области до самой южной Германии. Правда, примерно в то же время на венгерской низменности появляются элементы, свойственные более отдаленным восточным областям, так наз. фракийско-киммерийскому округу. Считают, что напор скифов в южнорусской области вытеснил из степей, простирающихся на север от Черного моря, киммерийцев, заставил их двинуться как в Малую Азию, так и в низовья Дуная, и что эта волна принесла с собой в восточную половину Средней Европы своеобразные детали конской сбруи, «фракийско-киммерийские» кинжалы и другие изделия. Некоторые исследователи полагают, что в период киммерийского продвижения в юго-восточную часть Средней Европы приблизительно между 775-725 гг. (до нашей эры - А. Максимов) должны были произойти и известные этнические передвижения». И следом Ян Филип добавляет: «В то же время все чаще начинает появляться железо».
Как видите, с точки зрения АВ, данный отрывок звучит вполне логично, объясняя причины как этнических передвижений, так и их последствия, обнаруженные археологами, с той только разницей, что предполагаемые события происходили в конце VII - начале VIII веков уже нашей эры и именно в этот период, а не тысячелетием ранее, начался железный век.
На территории Британии среди находок типичны двурогие бронзовые шлемы. Насколько много было таких находок, сказать не могу, по крайней мере, в Британском Музее в отделе доисторических древностей и памятников Римской Британии представлен лишь один двурогий шлем, датируемый первым веком н. э, то есть более поздним периодом. Но первый век н. э. из-за хронологического раздвоения по АВ соответствует уже где-то восьмому веку. С другой стороны, двурогие шлемы были характерны для эпохи викингов. Так может быть, следует предположить, что этот шлем вовсе не кельтского происхождения, а был занесен в Британию теми же англосаксами? Такой вариант ТВ, конечно же, не рассматривала, так как в первом веке англосаксов на землях Британии еще не было. По альтернативной версии, хронология сдвигается, и найденный шлем логично вписывается во временной период англосаксов.
Сам же двурогий стиль мог быть привнесен в Скандинавию опять же с востока. К примеру, тот же Александр Македонский назывался Искандером Двурогим. Такие шлемы были характерны для времен Македонского. Рогатые боги были обычны в Месопотамии, и в Вавилоне и Ассирии, т. е. как раз в тех районах, которые вполне можно назвать центром семитского заселения. Рога считались признаком божественности.
В Греции самым известным рогатым существом был Минотавр (минойский бык). Кстати, с другой стороны, тавры (иначе, т-иверы, еверы) по АВ - семиты, т. е. можно предположить, что имя Минотавр может переводиться и как «минойский семит». Минотавр изображался в человеческом виде с головой быка (а Баал часто как раз изображался в виде быка, либо бычьей головы) и рожками, и почитался со священными танцами и человеческими жертвами.

ТАЙНЫ КЕЛЬТСКОЙ ПИСЬМЕННОСТИ

В религиозном плане кельты также отличались от других народов античного мира, у которых преобладало выборное некастовое жречество. В то время как у кельтов мы встречаем друидов - замкнутую жреческую касту, практикующую человеческие жертвоприношения. Веселый добродушный нрав галлов настолько не стыкуется с кровавым и мрачным культом друидов, что невольно задаешься вопросом, были ли вообще друиды кельтами? По АВ друиды - жреческая прослойка у кельтов, хранители знаний были семитами. По утверждению некоего В. Бершадского из Израиля, «это слово прекрасно переводится при помощи ЪВРИТА, как «ТОЛКОВАНИЕ ЗНАНИЙ» - «ДРУШ ЙЕДА». Слова выделены им.


А. Горбовский в «Загадках древнейшей истории» писал: «Среди общей дикости и варварства их хранителями стали, очевидно, ограниченные, замкнутые группы людей. На Британских островах это были друиды, в Индии - брамины (брахманы), в Египте - те, кого мы условно называем жрецами». Египетские жрецы, согласно АВ, были тоже из числа семитов-захватчиков. О возможных семитских корнях у браминов я писал чуть выше. Вполне возможно, что брамины - семиты, пришедшие на Индостан, скорее всего, в тот же самый период Исхода. Брамины были высшей кастой в Индии и представляли собой сословие жрецов.
До наших дней информации о друидах сохранилось очень мало. Они не пользовались записями, поэтому все, чем мы сегодня располагаем, это свидетельства соседних с кельтами народов - римлян и греков, которые были современниками друидов. Плюс документы более поздних времен, написанные христианскими монахами.
Все свои знания друиды передавали устно, зачастую в виде стихов. От них не осталось никаких письменных документов, хотя Юлий Цезарь отмечал, что «они считают даже грехом записывать эти стихи, между тем как почти во всех других случаях, именно в общественных и частных записях, они пользуются греческим алфавитом».
Если друиды прекрасно умели писать и читать (а такое мнение принято в науке), то почему же они запрещали использование письменности? На это есть мнение, что знания у друидов были уделом их духовной аристократии, запрет на письменность был связан с нежеланием распространения знаний среди непосвященных.
Что ж, в целом такой вывод правилен, но при применении АВ его нужно скорректировать. Знания и письменность на завоеванные земли принесли семиты, которые совсем не имели желания их распространять среди покоренных племен, считаемых ими за низших существ. Дети, родившиеся от наложниц, также не имели прав, равных правам тех детей, чьи матери (и отцы, конечно же) были семитками. Не желая распространения знаний среди покоренных и относимых к низшему, рабскому сословию народов, друиды наложили запрет на использование письменности.



А мы, мудрецы и поэты,

Хранители тайны и веры,

Унесем зажженные светы

В катакомбы, в пустыни, в пещеры.



В. Брюсов. Грядущие гунны.



«В иудаизме существует традиция только устно излагать тайное учение «Каббалы». Делать это письменно запрещено из опасений, чтобы тайные знания не попали в случайные руки» (А. Горбовский «Загадки древнейшей истории»).
Но, как бы ни были сильны запреты, рано или поздно знания и письменность стали распространяться, во многом приносимые извне, из других регионов, где запреты не были столь строги. Здесь сразу вспоминается греческий миф о Прометее, похитившем у богов и отдавшем людям огонь. В нашем случае боги - правящая семитская верхушка, а огонь - это знания, похищенные у семитов.
Запрет на распространение за пределы религиозной общины определенной информации и знаний с незапамятных времен существовал у тех же евреев. Применительно к теме этой главы можно привести информацию из алхимического трактата Николаса Фламеля «Иероглифические фигуры». Фламелю, жившему в XIV веке, досталась очень древняя книга, написанная, как он утверждает «не на бумаге или пергаменте, как большинство других книг, а на чем-то, что показалось мне широкими листами коры молодых деревьев. Обложка ее была сделана из меди и покрыта причудливым орнаментом, состоящим из любопытных букв и рисунков. Насколько я мог судить, это был греческий или какой-то другой из древних языков. Все, что я знал, так это то, что не могу прочитать эти буквы и что, несомненно, это не латынь и не галльское наречие, с которыми я, естественно, был знаком».
Двадцать лет прошло, прежде чем Н. Фламель смог расшифровать иероглифические символы текста книги. Первая страница книги начиналась словами: «Иудей, Авраам, князь, священник, левит, астролог и философ приветствует тех из племени иудеев, кто гневом господним был рассеян среди галлов». «За этим следовали самые страшные обвинения и проклятия (причем часто повторялось слово maranatha) тем, кто осмелится взглянуть на эту книгу, если он не священник и не писец».
Помимо запрета на передачу информации посторонним, обратим внимание на одну неприметную, на первый взгляд, деталь. Из приведенного текста мы видим, что говорится о рассеянии иудеев среди галлов. Действительно, по ТВ, евреи могли (и были) рассеяны среди галлов. Но почему в книге названы только галлы? Евреи были рассеяны и среди германцев, жителей Испании, Британских островов и т. д. Вы скажете, что автор древней книги жил в Галлии, потому и назвал только галлов, народ, среди которых, по мнению автора древней книги, и были рассеяны евреи. Однако этот автор не простой малообразованный иудей. Я думаю, что раввин Авраам должен был прекрасно знать географию соседних стран, где тоже в рассеянии жили иудеи. Но Авраам сообщает, что иудеи были рассеяны именно среди галлов. Почему? Думаю, у ТВ не будет ответа на этот вопрос.
А вот альтернативная версия сможет ответить. Семиты, вторгнувшиеся на территорию Западной Европы, встретили здесь в основном племена кельтов, по-другому, галлов. Кельты жили и в Галлии, и в Испании, и в Италии, и даже на Британских островах, а также в районе Чехии и севера Балкан. Разгромив и уничтожив значительную часть кельтов, семиты установили свое господство. Но довольно быстро растворились через смешанные браки с наложницами из кельтских племен. Их потомки уже не были семитами. Чистокровных семитов осталось мало. Об этом и пишет с сожалением раввин Авраам.
А вот еще один пример, тоже из алхимической книги, авторство которой приписывают Марии Еврейке: «Не смей касаться руками, ибо это огненное лекарство. Не смей касаться руками, ибо ты не из рода Авраама, ты не из нашего рода».
На территории Британских островов древние кельты использовали огам, огамическое письмо. Огам относится к алфавитной письменности, представляющей собой непрерывную вертикальную линию, с примыкающими к ней или пересекающими ее отрезками.
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Огамический алфавит

В огаме первоначально было 20 букв, располагаемых по четырем группам - «экме». Пятая экме появилась позднее, для передачи латинских звуков. Это письмо применялось главным образом в надписях на надгробных памятниках, в основном в юго-западной Ирландии, где были найдены сотни камней с огамическими знаками, и на противолежащем английском побережье - в Уэльсе, Шотландии и на острове Мэн. Надписи редко содержали больше двух слов: имя умершего и его отца, позднее, благодаря чему, христиане сочли эту письменность безвредной.
Тем не менее, святой Патрик (один из наиболее почитаемых христианских святых, покровитель Ирландии, жил, вероятно, в V веке н. э.) собственноручно сжег 180 ирландских книг на кельтском языке. «Достойный» святой.
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Старая ирландская надпись на огаме 

Древнейшими памятниками ирландской письменности считаются огамические надписи V-VI веков до н. э. По другим источникам, дата совсем иная - III век нашей эры. Несмотря на все старания христианских миссионеров, огам активно использовался вплоть до X века (основная масса надписей сделана в период с V по IX век н. э.), и только впоследствии победа досталась латинскому алфавиту. После X века огам применялся только в быту, да и то в отдаленных районах Ирландии.
Общее число надписей на огаме достигает 500, из которых около 50, найденные преимущественно в Уэльсе и Корнуолле, содержат параллельную транскрипцию латинскими буквами. Информация весьма интересна. Конечно, в том, что надписи дублировались на совсем ином алфавите, ничего предосудительного нет. Просто в связи с этой информацией вспоминаются некоторые надписи в Египте, записанные одновременно иероглифами и греческим письмом. По АВ египетские надписи были сделаны уже после семитского вторжения, когда старая письменность - иероглифы постепенно стала заменяться новой - алфавитом. Точно такой же переходный период (от огама к алфавиту) оказался и на территории Британии.
Из огамических надписей, сохранившихся до наших дней, около 30 написано на каком-то неизвестном, некельтском языке. Ученые высказывают предположение, что это язык пиктов, до сих пор не разгаданный учеными. Пиктские надписи исчезают в IX веке, когда пикты Шотландии были окончательно ассимилированы занявшими их земли кельтоязычными скоттами. Однако альтернативная версия истории предполагает, что пикты были семитами, которые как раз и были ассимилированы к IX веку.
Есть несколько версий происхождения огамической письменности. По одной из них, огамом друиды записывали скандинавские руны, для того, чтобы затруднить их чтение непосвященным людям. Другие ученые, а таких большинство, предполагают, что источником для возникновения огама стал латинский алфавит. Однако по вопросу об условиях этого заимствования и принципах формального видоизменения знаков существуют весьма противоречивые точки зрения. К. Марстрандер считает, что огам возник в начале нашей эры в южной Галлии как криптография, основой огама был латинский алфавит в его провинциальной галльской разновидности. Д. Карри обнаружил, что в основе огама лежит более ранняя классификация латинских букв, восходящая к I веку до н. э. По АВ, этот период соответствует концу VII - началу VIII века. Именно в этот период и должны были формироваться новые алфавиты: греческий, латинский, и как видим, огам.
На территории континентальной Европы не найдено ни одной надписи на огаме. Правда, неоднократно приходили об этом сообщения, но все находки оказывались либо подделками, либо случайными царапинами на камнях и костях. Как бы то ни было, при любой традиционной версии происхождения огама все сводится к тому, что друиды не изобретали свою письменность, а позаимствовали ее у соседей. По ТВ, это было перенято либо от скандинавов, либо от римлян, но, по АВ, друиды, будучи пришлыми семитами, сами создали огамический алфавит в среде покоренной ими кельтской Европы.
Само название письменности по традиции производится от ее мифического изобретателя кельтского бога Огме (Огму, Огмий). Как само слово «огам», так и имя его изобретателя по происхождению не является кельтским. На мой взгляд, в этом слове явственно видны семитские корни (сравните хотя бы с библейским именем Хам, буквы -г- и -х- традиционно переходят друг в друга). В ирландской традиции Огме являлся одним из богов племен богини Дану, что, согласно АВ, также показывает на его семитское происхождение.
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Бронзовая фигура Огмы 

В «Книге из Баллимота» говорится: «Именно Огма, очень искусный в знании языков и в поэзии, был изобретателем огамов; они предназначаются для записей тайных речей, понятных только знающим и хранимых в секрете от бедняков и простых людей».

ДРУИДЫ

Кельты делились на три класса (я бы даже сказал - касты): друиды, всадники и плебс. Последние, по утверждению Юлия Цезаря («Записки о галльской войне»), находились «на положении рабов», причем знатные кельты «имеют над ними все права господ над рабами».
И если всадники были военной аристократией, то друиды, без сомнения, заправляли всеми делами в кельтском обществе: «Друиды принимают деятельное участие в делах богопочитания, наблюдают за правильностью общественных жертвоприношений, истолковывают все вопросы, относящиеся к религии; к ним же поступает много молодежи для обучения наукам, и вообще они пользуются у галлов большим почетом. А именно они ставят приговоры почти по всем спорным делам, общественным и частным; совершено ли преступление или убийство, идет ли тяжба о наследстве или о границах - решают те же друиды; они же назначают награды и наказания».
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Друид. Рисунок 1845 г. 

К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру в книге «Кельтская цивилизация» писали, что «скудость сообщений древних авторов становится особенно поразительной, когда они касаются самого тонкого вопроса: описания жреческого класса друидов. Что же касается человеческих жертвоприношений, в которых упрекали кельтов, то лучше не обращаться к их перечню, чтобы оградить себя от рассмотрения всякого вздора, как древнего, так и современного».
О человеческих жертвоприношениях у галлов писал Юлий Цезарь в «Записках о галльской войне». «Перед решительным сражением они обыкновенно посвящают ему будущую военную добычу, а после победы приносят в жертву все захваченное живым». Что ж, принесение в жертву захваченных пленных не было случаем из ряда вон выходящим. Зато другая его фраза более информативна: «Мужья имеют над женами, как и над детьми, право жизни и смерти, и когда умирает знатный человек - глава семейства, то собираются его родственники и, в случае, если его смерть возбуждает какие-либо подозрения, пытают жен, как рабов, и уличенных казнят после всевозможных пыток, между прочим, сожжением».
Возможно, перевод был сделан некорректно, иначе получается со слов Юлия Цезаря, что знатные галлы были многоженцами: пытают не одну жену умершего знатного человека, а его ЖЕН. Вспомним хотя бы главу предыдущей книги «Нашествия», посвященную пеласгам. Напомню, у них были жены законные (скорее всего, одна жена), они были из рода пеласгов, но имелись и наложницы из захваченных женщин окрестных племен. Не могла ли и здесь оказаться аналогичная ситуация: пытают и убивают лишь жен-наложниц из местных галльских племен? А сами знатные люди были из пришельцев-семитов, для которых местное население за людей не принималось
Отсюда уже не может удивить продолжение «Записок» Цезаря: «По соблюдении всех похоронных обрядов сжигались вместе с покойником его рабы и клиенты, если он их действительно любил». Понятие «любовь» тоже ведь бывает разным: можно любить своих детей, родителей, любить человеческой любовью. Но можно любить и домашних собачек и кошек, которых этот любящий человек, конечно же, за людей не считает. Так и здесь, думаю, речь идет о любви к рабам, которых хозяева любили как животных, и не более того. Наконец, нельзя не отметить, что даже в самых архаических ирландских текстах нет ни слова об обрядах, схожих с упомянутыми Цезарем, как, впрочем, и информации, которую можно было бы трактовать как массовой геноцид со стороны захватчиков в отношении местных ирландских племен.
А вот сообщение Диодора Сицилийского: «Они - и в этом проявляется дикость их натуры - ведут себя как закоренелые безбожники в том, что касается жертвоприношений. Так, у них есть обычай держать взаперти всех преступников вплоть до пяти лет, а затем во славу своих богов они сажают их на кол и приносят в жертву, добавляя к этому много других даров, сжигая все вместе на огромных, специально подготовленных кострах. Из пленников, захваченных на войне, они также делают несчастных мучеников, приносимых в жертву богам. Часто для этого используются и животные, захваченные во время набегов. Они убивают их вместе с людьми, или подвергают их иным мучительным пыткам».
Страбон, другой античный автор, писал, что авгуры-друиды читали знамения, убивая жертву ударом меча в спину, по тому, как она падала, по судорогам и по потокам крови. Также он описывал обычай разрубать тело жертвы на куски и подвешивать их затем на священных деревьях или на стенах храмов. У кельтов еще практиковалось утопление жертвы, закапывание ее в землю. Античный поэт Лукан отмечал, что в Галлии для бога Езуса жертву подвешивали на дереве, для Тараниса - сжигали живьем, а для Тевтвтиса ее топили в специальном огромном котле.
Весьма информативно сообщение из хроник о временах правления короля Тиернмаса (XVI в. до н. э.): «Первенец любого рода и первые отпрыски каждого клана приносились в жертву богу Крому».
Вспомним библейские строки, когда Моисей грозил фараону смертью всех первенцев, а затем «в полночь Господь поразил всех первенцев в земле Египетской». Убиты были только первенцы, потому что только они могли продолжать род, остальные-то мальчики по семитской традиции, существовавшей еще до начала вторжения, уже были кастрированными. Впрочем, и отцы этих мальчиков были первенцами в своих семьях, следовательно, и они были уничтожены. Таким образом, в одну эту «Варфоломеевскую ночь» срубался под корень целый народ. Кастраты старели, умирали, а новых детей уже не рождалось: все детородные мужчины были уничтожены. А женщины уходили в гаремы к новым хозяевам.
Бог Кром, поклонение которому было в свое время распространено в Ирландии, был богом изобилия. Праздник в его честь устраивали в начале осени, причем, обязательно с человеческими жертвоприношениями: жертвам отрубали головы. Я уже писал в «Хазарском безумии» о филистимлянском Дагоне, боге изобилия, который был братом Илу, последнему же соответствует библейский Бог Эль (Яхве). На другом конце света, в Ирландии, появился бог изобилия Кром, с повадками (жертвоприношения) семитских богов. Случайность ли это?
Библейский герой Самсон прославился своими подвигами в борьбе с филистимлянами. Самсон происходил из колена Дана, которое более всех пострадало от порабощения филистимлянами, т.е. имело тесные контакты с последними. В предыдущих главах этой книги уже высказывалась гипотеза о судьбе Дана и его людей. Также следует учесть и ирландские хроники, рассказывающие о прибытии на Британские острова племен богини Дану. Если речь идет о людях колена Дана, то вполне реально предположить, что именно они и занесли на острова культ бога Крома с его человеческими жертвоприношениями. И хотя Дан - один из двенадцати библейских родоначальников еврейских колен, речь идет совсем не об иудеях, религия которых как раз и боролась (пусть и с переменным успехом) с практикой человеческих жертвоприношений.
У кельтов существовал культ отрезанных голов. Похожий культ был у тавров, живших в районе Азовского моря. Но тавры, по АВ, - семиты. Изучая кельтский культ отрезанных голов, у ученых сложилось мнение, что по древним представлениям голова символизировала всего человека, отсюда ими делается вывод, что на основе этих представлений и возник жестокий культ голов: воины привозили из походов военные трофеи - отрезанные головы своих врагов, и прибивали их к стенам своих домов. Головы знатных лиц даже бальзамировались, а потом показывались гостям, как доказательства храбрости хозяина.
«Чудовищные манипуляции с головами пленников совершали различные племена (среди которых самыми лютыми и дикими считались фракийцы или кельтизированные иллирийцы-скордиски), обитавшие в римское время вокруг Родопских гор. Они разрубали черепа на куски и, как сообщает Павел Орозий в «Истории против язычников», «жадно и без содрогания» наслаждались мозгом, словно обычным напитком, высасывая его через отверстия в черепах.
На чрезвычайно жестокое отношение фракийцев с пленниками обращал внимание и Анней Флор, который свидетельствовал, что варвары совершали возлияния богам человеческой кровью и пили из человеческих черепов. Они делали «для себя забаву из смерти пленников», сжигая их и удушая дымом, исторгая пытками плоды из чрева беременных матерей. Без содрогания такие материалы читать невозможно» (Н. Винокуров. «Практика человеческих жертвоприношений в античное и средневековое время», с сайта http://artezian.org/ ?id=1001234 amp;part=1001238).
И еще по Н. Винокурову: «Эксперты отметили, что черепа младенцев были отделены от позвоночного столба довольно профессионально, что предполагает большую практику подобных жертвоприношений и специальную подготовку жреческого сословия».
О том, что галльские воины пили воду лишь из черепов только что убитых врагов, наскоро вынимая из них окровавленный мозг, писали различные античные авторы. Как тут не вспомнить похожий обычай, существовавший в Причерноморье. Согласно «Повести временных лет», из черепа убитого князя Святослава печенежский вождь Куря сделал себе питьевую чашу.
А вот сведения об археологической находке в Арденнах: там были найдены могилы, в которых захоронено 89 человек, у 32-х отсутствовали черепа. Раскопки в Англии помогли восстановить картину ритуальных убийств: сначала жертве наносили удар топором по черепу, затем ее душили петлей и, наконец, перерезали горло. В желудке найденной жертвы была обнаружена пыльца омелы, что говорит о том, что к жертвоприношению были причастны друиды.
Раскопки в погребальном храме в Рибемонте обнаружили на небольшом участке в 60 кв. метров более десяти тысяч костей. По мнению археологов, здесь одновременно было принесено в жертву около ста человек. Из их останков друиды возвели чудовищные башни. А неподалеку от Гейдельберга были обнаружены так называемые «жертвенные шахты» глубиной почти до ста метров. Людей привязывали к бревнам и сбрасывали вниз. Все это - свидетельства самого настоящего геноцида.
На захваченных семитами (речь идет о племенных союзах пеласгов и аваров, а также о примкнувшим к ним хурритах и других несемитских племенах) землях начали появляться первые государственные образования. Одно из них стало прообразом Римской империи, переброшенной средневековыми историками на несколько столетий вглубь времен. Да и сама история Рима оказалась неоднократно продублированной, создав несколько периодов в ее истории по ТВ. Одним из них стал период, начинающийся с 82 года до н. э., это время правления Суллы, Помпея, Цезаря, с которых, собственно, и началась по ТВ история Империи. По АВ, это соответствует второй половине VII века - это период появления первых семитских государств в Европе. За несколько лет до этого семиты, появившись в Европе, огнем и мечом прошлись по ее землям.

КЕЛЬТСКИЕ ЖЕРТВЫ

Что же нам говорит кельтская археология? Примерно в 120 году до н. э. кельты почему-то стали спешно укреплять свои незащищенные до этого поселения: строились земляные валы, стены. Но очень многим все же не повезло: эти поселения оказались уничтожены какими-то пришельцами. По ТВ считается, что ими были кимвры и тевтоны, которые в то время сдвинулись со своих обжитых мест.
Но кельты вместе с кимврами и тевтонами были, на мой взгляд, скорее всего, жертвами семитского нашествия. Приведенные даты вполне этому соответствуют: посмотрите на последовательность событий, изложенных в традиционной хронологии. Вначале на кельтские земли произошло вторжение каких-то пришельцев, нанесших значительный ущерб кельтскому этносу, а затем на исторической сцене возникает императорский Рим, в ближайшие годы завоевавший, в первую очередь при Юлии Цезаре, почти все кельтские земли. Причем южные галльские земли Рим захватил около 121 года до н. э. То есть в тот же год, когда на галлов с севера якобы обрушились германцы! По альтернативной версии, напомню, реальные события семитского вторжения оказались размноженными и разбросанными по отдельным историческим периодам. А упомянутый год жестокого удара по районам кельтского этноса как дубликат реальных событий вполне соответствует времени начала вторжения семитов по АВ.
События, связанные с резкой активизацией антикельтских сил (кимвры и тевтоны, а затем римляне) в течение очень узкого временного промежутка, ничем не объяснимы с позиций ТВ. Как будто какой-то злой рок оживил их соседей. Что заставило германские племена двинуться на кельтов, вынуждая их спешно укреплять свои поселения? Несколько столетий кельты были довольно беспечны, раз их поселения не были защищены. С Римом, по ТВ, кельты время от времени воевали, чаша весов периодически склонялась на обе стороны, но Рим, если и захватывал земли к северу, то совсем немного. Но в I веке до н. э. неожиданно - РЫВКОМ - к ногам Рима падают Галлия и Палестина, Испания и Малая Азия, Понт Митридата и Египет Клеопатры. Юлий Цезарь за несколько лет завоевал громадную территорию Галлии. Но ему этого мало и одновременно с походом в Галлию он идет против германских племен, дважды высаживается в Британии. И все это за несколько лет! Что же мешало Риму это сделать раньше? И почему все эти завоевания были у них практически последними, хотя Римская империя еще существовала полтысячелетия? Вопросы, на которые у традиционной истории нет ответов. А ведь в первом веке до н. э. было еще и восстание Спартака. Аномально активный век.
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Походы Цезаря. Как это ему за столь короткий срок физически удалось, нормальных дорог тогда не было?

Все это легко объясняется по альтернативной версии: происходит масштабное вторжение семитских племен, которое завершилось полным изменением этнической карты Европы, Северной Африки и Западной Азии.
Геноцид, устроенный легионами Цезаря в отношении кельтов, даже по сегодняшним меркам весьма масштабен. Восемьсот уничтоженных городов, два миллиона кельтов, истребленных или обращенных в рабство.
Это данные традиционной истории. По некоторым данным, в Европе римляне уничтожили две трети от общего количества проживавших там кельтов. Многие племена (к примеру, адуатуки и эбуроны) были уничтожены полностью или проданы с торгов.
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Картина Л.Н. Ройера «Верцингеторикс сдаётся Цезарю» (1899).

Территория Галлии доримского периода была плотно заселена. В начале Средних веков на территорию Арморики (современная Бретань) переселяются с Британских островов племена бриттов. «Бриттская колонизация Арморики, конечно, была скорее мирной, чем военной, это была колонизация страны, в которой большие территории были не освоены», - пишут К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру в «Кельтской цивилизации». Не освоены? Не честнее было бы сказать - пустынны? Впрочем, для авторов это, пожалуй, и в самом деле непонятно: «Уже неясно, должны ли мы верить, как учили в течение почти века, что бритты прибыли в пустующую страну, где господствовал исключительно романский язык…?».
А кто возглавлял племена бриттов? Конечно же, не кельты, к примеру, правителей Бретани звали характерными именами Соломон и Эбрахар. Первое имя вообще не нуждается в комментариях, а второе не только четко указывает на его семитское происхождение, но и даже в своем составе несет семитско-еврейский корень «эбро», знакомый нам по словам «ибри» и «еврей».
Можно назвать еще бретонского короля по имени Хоиль, известного по легендам и средневековым рыцарским романам. Имя двухсоставное, несущее в себе слово «Бог» (семитское «Иль»).
Реальные данные итогов геноцида можно увидеть при сравнении двух чисел, которые появились еще в конце XIX века. Фердинанд Лот оценил население Галлии до времен Юлия Цезаря в 20 миллионов человек. Карл Юлиус Белох называет цифру в 4,9 миллиона человек на 14 год н. э. Конечно, эти числа не могут претендовать на то, чтобы считаться безупречными. Но если принять определенное допущение и признать их верными, то получается, что за сто лет численность населения в Галлии уменьшилась в четыре раза! Это, отмечу, числа с точки зрения традиционной истории, основную массу населения Галлии составляли сами галлы. Но, по АВ, в эти 4,9 миллиона входили и сами победители и их семьи. Численность галлов в действительности была еще меньше.
Из почти пяти миллионов полтора миллиона приходилось на территорию Нарбоннской Галлии, небольшую территорию юга Галлии. По АВ (впрочем, и по ТВ тоже), это был один из главных районов расселения семитов во времена Меровингов. Кстати, в книге «Святая Кровь и Святой Грааль» ее авторы Майкл Бейджент, Ричард Ли и Генри Линкольн, отмечая в этом регионе удивительную религиозную терпимость, пишут: «Эта страна, благодаря своему географическому положению, остается открытой для различных проникающих в нее культурных течений; обрывки мусульманской и иудейской мысли, исходящие из Марселя - перекрестка торговых и морских путей, различные влияния, идущие из Северной Италии или же пробивающие себе дорогу через Пиренеи».
А что, в том же Средиземноморье не было других даже более удобных с географической точки зрения, районов? Были, конечно, но дело здесь совсем не в географии, а в том, что именно в районе Нарбонны из-за значительного числа семитов-завоевателей процесс их ассимиляции среди окрестных племен происходил замедленно и, как следствие этого, еще были живы старые семитские культы, а новые свободно формировались и распространялись среди населения. Здесь еще не определился фаворит, который задушил бы менее популярные религии и их различные течения, как это произошло на почти всей территории Европы, где победило христианство.
Таким образом, благодаря значительной доле семитов, их растворение на этих землях среди покоренных ими племен шло более медленно. Семиты были, конечно же, и на остальной территории Галлии, но уже не в таких пропорциях, явно уступая в численности тем же галлам. Сколько же галлов оставалось к началу нашей эры? Думаю, один-два миллиона. Из двадцати миллионов (если, конечно, признать правильным такое количество).
Возможно, многие возмутятся данными цифрами. Не спешите. Британия была оккупирована Римом в значительно меньшей степени, чем Галлия. После римлян на Британские острова высадились англосаксы. Недавно опубликованные результаты генетического анализа (по Y-хромосоме) современных британцев показали, что они почти на 100% являются потомками англосаксонских племен. А где же гены мужского коренного населения - бриттов? Их почти нет, отсюда сделаем вывод, что бритты были уничтожены. Кем?
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Рим и Римская Британия. Для защиты северных границ при императоре Адриане в самом узком месте острова было построено укрепление из камня и торфа, получившее название «Вал Адриана». 
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Длина «Вала Адриана» 117 километров. Как видите, весьма неказистое укрепление, куда ему до величественной 4000-километровой Великой Китайской Стены. Однако этот вал не китайская подделка времен Мао. 

Это действительно очень большая проблема для традиционной версии истории, потому что, согласно различным археологическим и историческим свидетельствам, число появившихся (по ТВ) на Британских островах между V и VII веками англосаксов было всего от 10 до 200 тысяч. А бриттов - 2 миллиона! И почти все были уничтожены, по крайней мере, не оставили потомства по мужской линии. Об этом СВИДЕТЕЛЬСТВУЮТ генетические анализы. И уничтожили их пришельцы, вначале семиты, а во время англосаксонского вторжения - англы, саксы и возглавлявшие их юты. Последние, как вы помните, тоже семиты.
Но для традиционных историков никаких пришельцев-семитов в Британии быть не могло. А потому им пришлось выдвинуть новую теорию, как они считают, достаточно легко объясняющую убийственные для ТВ данные генетики. По их мнению, англосаксы в Британии установили режим апартеида, запретив совместное проживание бриттов и англосаксов. А так как коренное население существовало в более худших условиях, нежели англосаксы, то дети завоевателей оказывались более живучи, благодаря чему англосаксы поглотили бриттов всего за несколько веков.
«Первоначально маленькая элита англосаксов, возможно, быстро утвердилась при помощи большего количества детей, доживших до совершеннолетия благодаря их военному и экономическому господству. Мы полагаем, что элита также сохранила свою генетику, ограничивая смешанные браки и установив систему апартеида, сделавшей страну культурно и генетически германизированной» (М. Томас).
Что можно об этом сказать? Бредни традиционной истории, не просто бредни, а шизоидные бредни. Другого эпитета нет. Понимает ли М. Томас, о чем он вообще говорит? Сомневаюсь. Англосаксов было 0,5-10% от числа бриттов. И за несколько веков апартеида (но не геноцида!) только благодаря якобы более высокой у англосаксов рождаемости и продолжительности жизни бритты почти исчезли. До этого, в первобытные века, люди тысячи лет жили в тяжелейших условиях, но как вид не только не исчезли, а наоборот, размножились. А здесь за несколько веков два миллиона человек - все население доанглосаксонской Британии ЯКОБЫ ВЫМЕРЛО.
Разве сегодня в ЮАР живут белые? Да нет - негры, хотя там тоже был апартеид. А сколько в США насчитывается чернокожих? А ведь еще в 60-е годы XX века в Америке существовала система расовой сегрегации. А до апартеида там существовало даже рабство. Правда, белых в Америке сейчас живет явно больше, но многие из них - потомки иммигрантов из Европы, прибывших в Америку, когда там уже было отменено рабство. Если бы не иммигранты, еще неизвестно, какова была бы сегодня доля чернокожих американцев. Итак, рабство - было, апартеид - был, а чернокожие в Америке не вымерли. Даже размножились. Зато бритты сами по себе вымерли. По ТВ, конечно.
Что же произошло в действительности? По альтернативной версии, мужское коренное население было частично вырезано, частично кастрировано, женщины (те, кто еще не познал мужчину) стали наложницами у пришельцев. Напомню, что генетические анализы проводились по Y-хромосоме, передаваемой по мужской линии. Любопытно было бы посмотреть анализы по X-хромосоме. Возможно, что эти анализы показали бы все-таки и наличие бриттских генов у современных британцев. Генов наложниц.
Во времена Нерона король одного из самых крупных бриттских племен - племени иценов - назначил императора Нерона своим наследником, поручив тому в опеку двух своих дочерей. Как только он умер, все его владения были разграблены римлянами и их челядью. Вдову короля королеву Боудику высекли плетьми, а дочерей обесчестили. Знать племени лишилась всего имущества. Какая участь выпала на долю простых кельтов, если многие знатные ицены, в том числе из королевской семьи, были обращены в рабов?
Впрочем, Боудике еще повезло. Вспомните историю с Ромильдой, женой лангобардского герцога Гизульфа, рассказанную Павлом Диаконом в «Истории лангобардов». Аварский каган отдал ее на утеху своим воинам, а затем посадил на кол, а ее сыновей приказал зарезать. К поверженным у захватчиков, как видите, было стандартное отношение.
История с Боудикой и ее народом напоминает библейский эпизод, о котором на страницах «Нашествия» уже писалось. Во время вторжения Иисуса Навина евреи опрометчиво пообещали племени евеев сохранить жизнь. И действительно, в отличие от их соседей евеи не были уничтожены, их сделали рабами.
Так и здесь, вероятно, римляне (по АВ - семиты), тоже опрометчиво не стали истреблять племя иценов, а обратили их в рабов. Но вскоре ицены подняли восстание, захватили и сожгли Лондиний (ныне Лондон), перебили в нем всех римлян, но присланные Нероном подкрепления сломили восставших, началась резня побежденных. И если бы не возражения нового прокуратора, остановившего резню, то завоеватели-римляне получили бы вместо провинции пустыню, а именно этими опасениями и руководствовался прокуратор, но никак не принципами гуманности.
Практически в пустыню превратилась Арморика (Бретань). По АВ, местные кельтские племена были вырезаны захватчиками. Через некоторое время сюда стали переселяться британские кельты. В работе А. Г. Кузьмина «Из предыстории народов Европы» можно прочесть ссылку на работу П. Р. Гиота «Армориканцы и бретонцы. Исследование антропологии», где говорится, что на территории Арморики неиндоевропейские группы появились позже индоевропейцев. «Неиндоевропейские типы пришли сюда как с юга, так и с севера». Но какие неиндоевропейцы могли оказаться в этом регионе, тем более уже после того, как там обосновались индоевропейские племена? В ТВ таких сведений нет.

РИМСКИЙ ГЕНОЦИД

Почему-то традиционные историки не любят что-либо говорить о римском геноциде. Мало того, всячески подчеркивается некое культурное превосходство римлян над местными дикими племенами, благодаря чему римская культура и романский язык победоносно шли по территории Европы. Геноцид, устроенный Цезарем в Галлии, - и тот деликатно замалчивается.
Возьмем Дакию. Рим ее завоевал в начале второго века н. э., а уже в 270 году император Аврелиан оставил провинцию на произвол судьбы, переведя римских колонистов из Дакии на юг в Мезию. На территории Дакии сейчас расположена Румыния, румынский язык относится к романской группе языков. Мезия - ныне в основном Болгария, где говорят по-славянски. После ухода римлян из Дакии на этой территории селилось множество различных племен, а язык, тем не менее, сохранился с римского времени. Зато почему-то римские колонисты в Мезии свой язык не привили.
До римского завоевания Дакия была заселена даками, и за каких-то 160 лет она оказалась настолько романизирована, что после ухода римлян и значительной части римских колонистов, романский язык не только сохранился, но и выстоял в будущих ассимиляционных схватках со славянами, германцами, тюрками и другими многочисленными племенами, селившимися на будущей румынской территории. Как это удалось римлянам?
У меня есть только один ответ: геноцид. Римляне не просто завоевали Дакию, не просто подселили к местным племенам римских колонистов, они вырезали практически все местное население. Впрочем, это не является секретом для ученых. Существуют две школы - «фракийская» и «латинская». Сторонники первой считают, что местное население было романизировано. Сторонники «латинской» школы, наоборот, убеждены, что римляне полностью уничтожили местные гетто-дакийские племена. Полностью! Так же, как поступил Цезарь с галлами.
Юлий Цезарь отмечал, что у друидов «заведены даже общественные жертвоприношения этого рода. Некоторые племена употребляют для этой цели огромные чучела, сделанные из прутьев, члены которых они наполняют живыми людьми; они поджигают их снизу, и люди сгорают в пламени». Но точно такой обряд существовал и в Восточной Европе. В первой книге «Нашествия», говоря о культе Кибелы, я уже писал, что «благодаря» завоевателям-пеласгам культ Кибелы широко практиковался на многих завоеванных ими землях, в том числе и у славян, которые и были жертвами. Кибела превратилась у славян в богиню Мокошь, или, по-другому, злобную и враждебную Морену. Жертвы этой богине сжигались внутри сооружений из бревен, символизирующих утробу богини. Археологи при раскопках таких трупосожжений не обнаружили останки голов, что позволило им сделать вывод, что перед сожжением головы у жертв отрезались. Как видите, насколько идентичны обряды у народов, заселявших разные концы Европы.
В целом же человеческие жертвоприношения были весьма распространены. Причем не в меньшей степени им следовали и культурные римляне и греки. Об этом можно найти различные свидетельства и упоминания у античных авторов. Достаточно привести Гомера, который в рассказе о похоронах Патрокла сообщил о принесении ахейцами в жертву 12 троянцев, которые предварительно были оскоплены. Тит Ливий писал о жертвоприношении во время Пунической войны. Для защиты Рима были заживо погребены две пары: грек с гречанкой, мужчина и женщина из галлов.
Павел Орозий в «Истории против язычников» сообщил о действиях культурных римлян при их нападении на полевой лагерь кимвров. Римляне отсекали у захваченных в плен кимвров макушки голов с волосами, обезображивая их отвратительными ранами. Увидев это, осажденные кимвры перебили мечами друг друга. Почему они это сделали, догадаться нетрудно: в их лагере, составленном из телег, поставленных кругом, в основном находились женщины и дети. Кимвры, зная, что римляне с ними сделают, посчитали за благо убить своих жен и детей: лучше смерть от меча, чем смерть в мучениях.
То же самое совершали и кельты, о чем сообщают различные римские авторы. К примеру, галаты, узнав от друидов, что в предстоящем сражении они будут разбиты, заранее умертвили своих жен и детей, чтобы спасти их от неизбежного рабства. Но, думаю, не только рабство могло ждать семьи побежденных, многим предстояла мучительная смерть в обряде жертвоприношения.
Что могло произойти с пленными, показывают многочисленные археологические материалы, связанные с находками останков массовых человеческих жертвоприношений в античное время. Некоторые из них, судя по всему, сопровождались ритуальным каннибализмом: убитых детей расчленяли и поедали. «В Кноссе в одном из домов неподалеку от так называемого малого дворца нашли большое количество детских костей со следами надрезов, сделанных ножом. Исследователи полагали, что это были остатки каннибальского пиршества - частью церемонии, возможно, связанной с культом Диониса-Загрея. Тела убитых детей расчленялись, мясо отделялось от костей и, скорее всего, съедалось участниками ритуальной трапезы - мистический акт коллективного заклинания божества и приобщения к нему» (Н. Винокуров со ссылкой на Ю. Андреева).
При этом тех, кого приносили в жертву, не считали за людей: «Следует полагать на ряде косвенных данных, сохранившихся в некоторых дионисийских мифах, что к приносимому в жертву человеку относились так же, как к животному».
Здесь уже говорилось о трактате Н. Фламеля. Процитирую еще один отрывок: «На второй стороне пятого листа был изображен король, с коротким и мощным мечом в руках, по приказу которого и в его присутствии солдаты умерщвляли множество грудных младенцев; матери их рыдали тут же, у ног неумолимых палачей. Кровь убитых детей другие солдаты собирали и помещали в большой сосуд, в который спускались светила небесные, солнце и луна, чтобы принять ванну».
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Здесь, на втором рисунке, как видите, дети вовсе не такие уж и младенцы. Им где-то по 5-10 лет. Но не всех детей приносили в жертву. Останки детей такого же, кстати, возраста были найдены при раскопках соляной шахты в Холлейне. Находки показали судьбу тех, кому «посчастливилось» остаться в живых. В шахте в основном работали дети. Судя по найденной обуви, там были даже шестилетние. Тяжелый рабский труд, отсутствие свежего воздуха, плохая пища - все это приводило к массовой смертности среди детей.
По ТВ, здесь работали простые кельты. Каково же должно быть расслоение в кельтском обществе, если оно привело к появлению таких вот античных концлагерей? По ТВ получается, что знатные кельты и друиды постоянно угнетали и истребляли своих соплеменников. Странные выводы. Такие отношения, какие мы видим среди кельтов, могли быть отношениями только между господами и рабами. Но о таком общественном строе у кельтов традиционная история не сообщает. Хотя, как сами видите, и рабы и жертвы были. Проблема решается, если принять выводы альтернативной версии истории. Хозяева - друиды и знать из числа господствующего ПРИШЛОГО народа, а рабы и жертвы - из числа подчиненного МЕСТНОГО населения.
Тема наличия семитского элемента на территории расселения кельтских племен и влияния этого элемента на формирование романских языков до сих пор оказалась неисследованной. Да и кто бы смог это сделать? «Кельтология побивает своеобразный «рекорд», обусловленный как ничтожным числом специалистов…, так и крайней диалектной фрагментарностью современных кельтских языков. (К.-Ж. Гюйонварх и Ф. Леру). Эти же авторы приводят только одну, но довольно интересную ссылку: «Известный лингвист Ю. Покорный пытался сравнивать кельтские и хамитские (берберские) языки, отталкиваясь от структуры неокельтского глагола». Думаю, неслучайно лингвист взялся за эти поиски, значит, были какие-то общие языковые корни у кельтов и хамитов (хамиты близки семитам по языку).
А вот что сообщает А. Г. Кузьмин («Из предыстории народов Европы»): «Ю. Покорный видел в кельтских языках семитские элементы, Г. Зольта обращал внимание на кельто-армянские изоглоссы, многие авторы указывают на уральские параллели». Для ТВ все эти предлагаемые концепции о возможных контактах кельтов исторически «необеспеченны». И совершенно напрасно.
Различные косвенные ссылки на наличие семитских элементов у кельтов все же имеются. Одним из главных римских богов был бог войны Марс. Ему в кельтской мифологии соответствовал Esus (Hesus), о котором чуть выше уже говорилось. Имя примелькавшееся. Достаточно назвать Иисуса Навина из Ветхого Завета, который совершал поступки, достойные бога Марса. Именно Иисус Навин завоевал евреям «землю обетованную». Он был прекрасным полководцем. Не от Навина ли и произошло имя одного из кельтских божеств?
Навин привел 12 колен израилевых на землю обетованную. Вождем одного из этих колен был Дан, известный в Скандинавии как Один, а в Германии как Вотан. Жертвы Езусу вешались на деревьях, но точно так же приносились жертвы и Одину. Совпадение? Вряд ли. Де Фриз в книге «Кельтская религия» пишет: «Сообщение об этих жертвоприношениях через повешение и изображение на парижском алтаре, в первую очередь, допускают предположение, что Езус - это имя главного божества галлов и что, скорее всего, его нужно сопоставлять с Меркурием или с северо-германским Одином».




ФРАНКИ И РУСЫ


• История франков • Короли с длинными волосами • В поисках родины франков • Русы-балтавары • Франки и варяги •

ИСТОРИЯ ФРАНКОВ

Франками называлась группа германских племен (бруктеры, хамавы, хатты и др.), живших на берегах Рейна. Они делились на салических и рипуарских. В конце V века франки вторглись в Галлию и завоевали ее. Общее название - «франки» - они получили от римлян.
По ТВ, на первый взгляд ничто не дает усомниться в том, что франки - германцы. Впрочем, скорее всего, так оно и есть. Простые франки были германцами, по крайней мере, большинство из них. А вот их вожди…
В VII веке Фредегар Схоластик называет первым герцогом франков Франциона, сына Приамова. Приам же был царем в Трое. Опять Троя!
Одним из главных источников по ранней истории франков является «Книга истории франков» безымянного автора. Считается, что она была написана в начале VIII века. Насколько это соответствует действительности, судить трудно. Но в любом случае следует рассмотреть текст этой книги и вне зависимости от возможного времени ее создания прокомментировать содержащуюся в ней информацию. Даже если книга была написана на несколько столетий позже принятой даты, все равно высока доля вероятности, что какие-то реальные события легли в основу этого труда. Здесь и далее будут приведены выдержки из «Книги истории франков» в переводе Тhietmar с сайта http://www.vostlit.info.
«Начало, происхождение и деяния франкских королей и их народов хочу я рассказать. В Азии находится город троянцев, он называется Илиум и правил там Эней. Народ был храбр и силен, мужчины [были] полны неукротимой воинственности и вели постоянные войны, пока не подчинили себе окрестные народы. Тогда поднялись короли Греции с большим войском против Энея, и сражались с ним в ужасной битве, и много народа троянцев погибло там. Эней бежал от того и заперся в Илиуме; они же воевали за этот город 10 лет подряд. Когда же они наконец захватили его, тиран Эней бежал и переселил свой народ для борьбы в Италию. Другие князья троянцев, такие, как например, Приам и Антенор погрузили оставшееся войско, двенадцать тысяч человек, на корабли и провели их к берегам Дона. Они прошли через болота Меотиды, вблизи которой они, наконец, прибыли в Паннонию и выстроили город, которому дали, в память о своих предках, название Сикамбрия, там жили они много лет и стали большим народом».
Начнем с того, что упоминание событий Троянской войны заставляет несколько насторожиться. Традиционная история однозначно опровергнет достоверность таких сведений, посчитав их отголоском греческих мифов, каким-то образом дошедших до автора VIII века. Я же могу предположить два варианта, объясняющие эти строки. По одному из них, «Книга истории франков» была написана в Средние века как историко-художественное произведение в жанре, пользовавшемся спросом в то время. Действительно, история падения Трои тогда была популярна, и Гомер был далеко не единственным, кто разрабатывал эту тему. При этом можно предположить, что какая-то толика реальных событий могла быть использована безымянным автором «Книги истории франков».
Другой вариант основан на том, что события Троянской войны по времени были не столь отдалены от описываемых событий.
Рассматривая приведенный выше текст, следует отметить упоминание бегства Энея со своим народом в Италию, этот факт уже неоднократно рассматривался на страницах «Нашествия». Зато, пожалуй, впервые мы встречаем информацию о судьбе Приама, последнего троянского царя. Во время троянской войны Приам был уже настолько стар, что не принимал участия в битвах. О смерти Приама у Гомера ничего не говорится, но по позднейшим мифам, которыми воспользовался Вергилий, Приам был убит Пирром, сыном Ахилла, в тот момент, когда греки, ворвавшись в Трою, неистовствовали по всему городу.
В «Книге истории франков» Приам не только остался в живых, но еще и сумел достичь Паннонии, где через некоторое время погиб в битве с римлянами. Однако вначале Приам со своими людьми бежит к берегам Дона. Но почему туда?
В книге «Русь, которая была-2» я предположил, что ираноязычные анты-скифы, обитавшие в Причерноморье, на заре цивилизации основали Византий, названный так по имени антов. Дальше это название распространилось и на всю древнюю АНТИЧНУЮ эпоху, а само слово «античность» происходит от имени антов, а не от слова «древний», как это считается. Таким образом, анты - древние жители Греции и Малой Азии, точнее, их прибрежной полосы. Греческий язык близок индоиранским языкам. Если учесть, что ко времени начала семитского вторжения греки занимали только лишь прибрежные территории, вполне можно предположить их происхождение именно из районов Причерноморья, индоиранского в те годы по языку. Сам же греческий язык - новояз, сложившийся в восточносредиземноморских гаремах захватчиков на базе местного антского языка.
Поэтому бегство троянцев (антов по происхождению) от разгромивших их семитов-пеласгов в район Причерноморья становится обоснованным. Троянцы бежали к своим родичам, с которыми они поддерживали самые тесные экономические и политические отношения. Однако вскоре и в район Причерноморья вторгаются захватчики, эта волна (семиты-авары) шла через район Кавказа. Троянцы вместе со многими местными племенами - булгарами, аланами, готами и др. бегут на запад, в Паннонию.
Теперь продолжим повествование «Книги истории франков». «В то время восстали, как уже часто [ранее случалось], ужасные, злобные аланы против Валентиниана, императора римлян, и остальных народов. Он составил в Риме большое войско, двинулся против них и одержал в сражении решительную победу. Побежденные, они пересекли Дунай, и прибыли в своем бегстве к меотийским болотам. Сказал тогда Валентиниан: «Всякому, кто проникнет в эти болота, и изгонит оттуда сей злой народ, тому буду я выплачивать почетное жалование десять лет». Тогда собрались троянцы, сделали засаду, а в этом они понимали толк, [и] с остальным римским войском ворвались в болота Меотиды, изгнали оттуда и уничтожили силою меча. Тогда дал им император Валентиниан из-за непоколебимой их смелости имя франков, что на аттическом языке значит «дикие».
Этот отрывок прокомментировать сложнее. Бросаются в глаза несуразности текста. Римляне и троянцы чуть ли не через всю Европу гонятся за аланами, достигают их аж в Прикубанье. Троянцы здесь - союзники римлян. Возможно, этот эпизод был навеян безымянному автору событиями, связанными с битвой на Каталаунских полях, когда гунны и их союзники отступили, а после смерти Аттилы некоторые из них вернулись в Причерноморье. Но аланы (как и вестготы, бургунды и франки) были союзником Аэция, а не Аттилы. Хотя время от времени встречаются предположения, что аланы могли сражаться и на стороне Аттилы. Впрочем, история тех лет весьма запутана, вчерашние враги зачастую становились друзьями, а друзья - смертельными врагами. К примеру, Иордан писал о событиях, произошедших до этой знаменательной битвы: «Аэций победоносно воевал с бургундами, мешал расширению везеготских владений, добился поражения франкского короля Хлодиона». А через несколько лет франки, вестготы и бургунды воевали на стороне Аэция. 
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Битва на Каталаунских полях. Средневековая миниатюра.
Снова вернемся к истории франков: троянцы убивают римских сборщиков налогов, и «когда император услышал это, он, выйдя из себя от гнева, приказал составить войско, состоявшее из римлян и других народов, передал верховное командование [над ним] Арестарку и двинул войска против франков. Там же, однако, произошла жестокая битва между обоими народами. В конце концов, франки осознали, что они уступают такому большому войску и отошли с очень тяжелыми потерями; и Приам, храбрейший из них, погиб там. Они покинули Сикамбрию, прибыли к лежащим, на отдаленнейших [местах по] Рейну городам Германии и с своими предводителями Маркомиром, сыном Приама, и Сунно, сыном Антенора, поселились там; здесь жили они долгие годы. После смерти Сунно пришли они к заключению, последовав примеру остальных народов, выбрать себе короля. И Фарамир посоветовал им это, и таким образом они выбрали его сына, Фарамунда, своим королем с вьющимися волосами. Тогда же появились у них впервые и законы, выработанные старейшинами племени, именами Визоваст, Визогаст, Арогаст и Салегаст в местах Ботхагм, Салехагм, и Видехагм, по ту сторону Рейна.
После смерти короля Фарамунда избрали они королем с вьющимися волосами его сына Хлодиона в государстве его отца. С этого времени стали правилом короли с вьющимися [волосами]».
Сколько же лет было Приаму? Второй момент: Фарамир - славянское имя, зато имя его сына - Фарамунд, скорее уже гунно-угорское. Но я не исключаю возможности, что здесь речь идет лишь об одном человеке, чье имя по-славянски звучит как Фарамир, а по-угорски - Фарамунд. По прошествии нескольких сот лет до безымянного автора текста «Книги» дошли два варианта одного имени, которое он посчитал принадлежащим двум разным людям. Так и появились отец с сыном вместо одного исторического персонажа.
Но это имена вождей, имена же простых троянцев нам неизвестны. На новых землях, куда переселились троянцы, скорее всего, они смешались с местными германскими племенами, образовав франкскую общность. Фарамунд был дедом Меровея, от имени которого и пошло название династии Меровингов. Эту династию называют династией королей с длинными волосами. Если кто-то из членов династии отказывался от претензий на престол, он обрезал свои волосы. Однако в приведенном отрывке вместо короля с длинными волосами в переводе стоит король с вьющимися волосами. Вьющиеся волосы чаще бывают у южан, тех же семитов. 
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Последний Меровинг, картина Э.В. Люмине (XIX в.)
А вот любопытный отрывок из книги Майкла Бейджента, Ричарда Ли и Генри Линкольна «Святая Кровь и Святой Грааль»: «Подобно Патриархам из Ветхого Завета, даже после того, как они обратились в христианство, меровингские правители были полигамными и содержали роскошные гаремы. Даже когда аристократия, уступив нажиму Церкви, решилась принять строгую моногамию, монархи отказались следовать этому, а Церковь, протестуя, вынужденно согласилась закрыть глаза на эту привилегию, о чем один английский историк, удивляясь, написал следующими словами: «Почему полигамия была молчаливо одобрена франками? Быть может, мы имеем здесь дело с древним обычаем королевской семьи, семьи такого ранга, что уже никакой, даже самый выгодный династический брак не сможет еще более облагородить ее кровь, и она не может быть осквернена кровью рабыни… Родится ли королева в королевской династии или от куртизанки - это не имело значения… В его собственной крови находилась эта сила рода, и все, кто принадлежал к нему, разделяли ее…». Другие, подразумевавшие то же самое, спрашивали себя: «А может, Меровинги - это германская династия Heerkonige, выходцы из древней королевской династии времен великого переселения народов?».
Приведу отрывок из восьмитомной «Истории Европы с древнейших времен до наших дней»: «Резко ослабели моральные запреты и в сфере брачно-семейных отношений: Хлотарь I ничтоже сумняшеся женил своего сына, короля Дагоберта I, на сестре его матери, ибо это входило в политические расчеты Хлотаря. Дагоберт без всякого сопротивления выполнил отцовское предписание, тем более что оно ничуть не помешало ему обзавестись и другими женами. Целые гаремы наложниц имели и все другие - христианские! - меровингские короли».
Однако по АВ в те ранние времена евангелического христианства еще не существовало, а сообщение о присущей Меровингам полигамии вполне соответствует поступкам пришельцев-семитов, хотя нельзя отрицать и то, что полигамия была распространена во многих дохристианских правящих родах. Если же в приведенном выше примере принять, с точки зрения АВ, что мать Дагоберта могла быть наложницей Хлотаря, то и взятие Дагобертом в наложницы сестры своей матери-наложницы уже вполне объяснимо.
Обязательный атрибут для королевского рода - длинные волосы, которые нельзя было стричь, опять-таки указывает на их семитское происхождение (об этом - чуть ниже).
В заключение приведу последний отрывок из «Книги истории франков».
«Этот Меровей зачал сына, именем Хильдерика, в свою очередь ставшего отцом знаменитого и отважного короля Хлодвига. Франки были тогда неверующими язычниками и вместо Создателя поклонялись богам неба и земли, идолам и призракам. Над римлянами в этой части Галлии владычествовал король Эгидий, присланный сюда императором. Король же Хильдерик, сын Меровея, начал с невероятной разнузданностью издеваться над дочерьми франков, чьим господином он был, и совращать их. Рассердившись на это, они [франки] хотели убить его, от большого их возмущения, и выгнать за пределы королевства. Когда тот прослышал про это, [он] призвал к себе своего приятеля, мудрого советника Виомадия, и просил совета, как ему утихомирить бушующий гнев франков. Они договорились друг с другом о знаке, из которого он [король] должен был понять, что может без опаски возвращаться [в страну франков] и который был известен только им обоим. Знаком послужил разломанный на две части золотой; одну половину король Хильдерик увез с собой, другая осталась у Виомадия, объяснившего: «Когда я вышлю эту мою половину, знай, что я примирил франков с тобой и не беспокоясь, возвращайся в мире». И так уехал король Хильдерик в Торингию и укрылся там у короля Бисина и его супруги.
Когда король Хильдерик покинул франков, тем пришла в голову дурная идея сделать своим правителем римского принцепса Эгидия. Он господствовал уже восемь лет, когда Виомадий для вида заключил с ним союз, дабы узнать его намерения. Он коварно ободрял Эгидия поработить франков. Тот последовал его совету и начал притеснять их еще сильнее. Из страха своего и возмущения франки теперь со своей стороны обратились к Виомадию с просьбой дать им совет, как им к этому относиться. Он же сказал им: «Забыли ли вы уже, как сильно притесняли римляне ваш народ и как изгнали они вас с вашей родины? Вы же [в награду] за то, изгнали вашего мудрого и деятельного короля и поставили во главе себя этого чванливого и надутого императорского солдата; этот ваш поступок был воистину не только не умный, но совершенно идиотский». Они отвечали: «Он был двоедушен по отношению к нам. Теперь нам жалко, [что мы смогли] так поступить с нашим королем, если бы мы только знали, где он находится, то он снова спокойно мог бы быть нашим королем». Тогда выслал этот доверенный короля [Виомадий] ему половину солида, который они до этого поделили, со словами: «Возвращайся обратно в страну франков, ибо теперь все успокоилось». Тот узнал располовиненный золотой, оговоренный знак, понял, что теперь он ожидаем франками и, в ответ на их просьбы, вернулся в свою страну».
В этом отрывке отметим, что «Хильдерик, сын Меровея, начал с невероятной разнузданностью издеваться над дочерьми франков, чьим господином он был». Нельзя, конечно, утверждать, что текст говорит о том, что Хильдерик был чужим, пришлым правителем для народа франков, но и нельзя не задуматься над таким вариантом.
После бегства Хильдерика новым правителем у франков стал римлянин Эгидий, который начал притеснять франков еще сильнее. Я думаю, что франки вполне могли позвать на правление чужака Эгидия вместо франка по материнской линии (но не по отцовской) Хильдерика. Завоеватели имели привычку брать в наложницы жен и дочерей убитых местных вождей. Их потомки становились новыми вождями у порабощенных семитами племен.
Внуком Меровея был знаменитый Хлодвиг, основатель франкского государства. Однако имя франкского короля переведено на русский язык несколько однобоко. По-французски и по-английски он Clovis, а по-испански и итальянски - Clodoveo, и лишь по-немецки - Chlodwig. 
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Хлодвиг и его семья. Миниатюра из Больших французских хроник, XIV в. Обратите внимание на изображения Хлодвига и его супруги Клотильды Бургундской. Маленького роста, тщедушный, с длинным носом Хлодвиг производит не очень приятное впечатление в отличие от симпатичной, рослой и белокурой Клотильды. Кем она была в действительности? Дочерью бургундского вождя, убитого захватчиками или полукровкой, дочерью семитского вождя и взятой в наложницы бургундки? Хлодвиг поделил свое королевство меж четырех сыновей, троих младших - сыновей Клотильды - мы видим на этом изображении. А старший сын был от другой женщины: «Но у него уже был сын, по имени Теодорих, от наложницы» (Г. Турский).
По-латыни имя писалось различно: Chlodovechus, Chlodoveus, Hindowicus, Ludovicus - то же, что Louis. То есть, Хлодвиг - это Людовик, Людвиг, Луи и т. д., здесь, как видите, потеряна первая буква имени. Но, может быть, и не потеряна, а наоборот, латинская буква -c- появилась позднее? Хлодвиг - имя, как считается, немецкого корня. Однако можно вспомнить и римское императорское имя Клавдий - Claudius (хромой). Есть ли какая-нибудь взаимосвязь между этими именами? В любом случае нельзя не отметить их фонетическую близость. Но что интересно, французский и английский варианты этого имени - Clovis, убрав первую лишнюю букву, получаем: Lovis. Но это же семитское имя Леви! Хлодвиг, он же Леви…
Другим источником по истории ранних франков является книга Григория Турского «История франков». Вот что он пишет: «Многие же передают, что те же самые франки пришли из Паннонии и прежде всего заселили берега Рейна. Затем отсюда они перешли Рейн, прошли Торингию и там по округам и областям избрали себе длинноволосых королей из своих первых, так сказать, более знатных родов. Позже это было подтверждено победами Хлодвига [над ними], о чем мы расскажем в дальнейшем. В Консульских фастах мы читаем, что Теодомер, король франков, сын Рихимера, и мать его Асцила пали от меча. Говорят также, что тогда королем у франков был Хлогион».
И здесь мы видим, что вначале франки жили в Паннонии. Появляются три имени первых франкских королей: Рихимер, его сын Теодомер и Хлогион. Без сомнения, этот Хлогион выведен в «Книге истории франков» под именем Хлодиона, сына Фарамунда. Хлодион был отцом Меровея. Фредегар в своей «Хронике» называет Теодомера отцом Хлодиона.
Итак, по одному варианту отцом Хлодиона=Хлогиона был Фарамунд, по другому Теодомер. Мне не встречались тексты, где бы отождествлялись Фарамунд с Теодомером, а между тем, если всмотреться в эти имена, то можно увидеть, что они идентичны. Судите сами. Оба имени состоят из двух частей. Вторые их части: -мунд, -мер столь же идентичны, как и окончания чуть выше упоминавшихся имен Фарамир и Фарамунд. А если учесть, что буквы -т- и -ф- переходят друг в друга (к примеру, Теодор, Феодор), то можно увидеть и близость первых частей этих имен. При этом нетрудно заметить, что имя Фарамунд - производное от Теодомера, но никак не наоборот.
Тео - по-гречески бог. Еще один намек на троянские корни франкских вождей? Может быть и так. Отцом Теодомера назван Рихимер. Любопытное имя. Одним из королей вестготов был человек по имени Рихимир. Среди других вестготских королей - Теодорих. Тот самый, что погиб в битве с гуннами на Каталаунских полях. Его преемниками стали вначале Торисмунд (интересное имя) и еще один Теодорих. Одни и те же имена «гуляют» в различных списках королей Европы того периода. Причем, королей племен различной этнической принадлежности.

КОРОЛИ С ДЛИННЫМИ ВОЛОСАМИ

В примечаниях к книге Г. Турского про особую черту Меровингов - их длинные волосы говорится, что такие волосы были отличительным признаком верховного бога германцев Одина, и что род Меровингов приписывал себе божественное происхождение. Что ж, неудивительно, ведь дедом Меровея был Теодомер, в чьем имени видна основа - слово «бог». А сам Один, отметим, в действительности был Даном, вождем одного из 12 еврейских колен. Но Дан, в отличие от остальных вождей, не задерживаясь на «земле обетованной», еще до образования Хазарского государства с большей частью своих людей вскоре ушел дальше на запад.
Меровинги не имели права стричь волосы из-за чудодейственной силы, которая им приписывалась. А в Библии встречаем персонажа с длинными волосами, имеющими чудодейственную силу. Это Самсон, который принадлежал колену Дана. Опять Дана!
Самсон был назореем, а они считались посвященными Богу. Господь говорил Моисею: «Во все дни обета назарейства его бритва не должна касаться головы его. До исполнения дней, на которые он посвятил себя в назореи Господу, свят он; должен растить волосы на голове своей». Среди других условий было запрещение на употребление «вина и крепкого напитка».
Назареем, возможно, был и Иисус Христос, чьим прозвищем было слово «назарянин». Сам Христос был родом из Назарета. Позднее иудеи прозвали христианство «назарейской ересью». Иаков, сводный брат Иисуса, также, возможно, был назареем. По свидетельству христианского историка II века Иегесифа, Иаков был святым уже во чреве матери (мать посвятила его Богу еще до рождения). Став назареем, он не пил ни вина, ни других крепких напитков и не брал в рот мяса, никогда не стриг волосы.
Карл Меннингер в книге «Война с самим собой» много времени уделяет отождествлению волос с гениталиями. Он пишет: «Доктор Лео Стоун обратил мое внимание на результаты исследований, в ходе которых было отмечено отождествление волос с гениталиями. В частности, было отмечено, что ортодоксальные иудеи, исполняя обряд обрезания, воздерживаются от стрижки мальчикам волос, как бы компенсируя частичную утрату первичного полового признака. Впрочем, я не являюсь специалистом по талмудическим обрядам и не могу претендовать на исчерпывающее представление об иудейских традициях».
О замене кастрации, практиковавшейся у семитов до их исхода из района Армянского нагорья, на обряд обрезания я уже говорил. Но вот К. Меннингер приводит примеры кастрации в отношении побежденных: «X. Краус упоминает о том, что совсем недавно этот обычай практиковался и в Европе. По его словам, «черногорцы кастрировали пленников и носили отрезанные пенисы врагов в качестве амулетов. Многие воины носили на шее целые ожерелья из таких доказательств своей доблести. Возможно, усилия европейской дипломатии по умиротворению бандитских вылазок в Македонии оказались бы невостребованными, если бы удалось покончить с этим варварским ритуалом, который постоянно провоцировал жажду к отмщению. Упоминания о кровавом членовредительстве имеются и в сицилийских легендах». Аналогичная традиция существовала у древних евреев».
Вначале отметим, что здесь упомянут район Македонии, о нем речь пойдет чуть ниже. А вот библейскую тематику, связанную с данной темой, стоит рассмотреть чуть внимательнее. Царь Саул задумал отдать одну из своих дочерей замуж за Давида. Но поставил условие: «Так скажите Давиду: царь не хочет вена, кроме ста краеобрезаний Филистимских, в отмщение врагам царя. Ибо Саул имел в мыслях погубить Давида руками Филистимлян». Давид убил двести Филистимлян: «И принес Давид краеобрезания их, и представил их в полном количестве царю, чтобы сделаться зятем царя».
Фредегар - еще один раннесредневековый автор, оставивший нам информацию об истории ранних франков. «Франки, серьезно посовещавшись, избрали себе длинноволосого короля из рода Приама, Фрига и Франка - Теодомера, сына Рихимира, который был убит в сражении с римлянами. Затем они поставили на царствование Хлодиона - самого деятельного человека своего племени» («Хроника», с сайта http:// www.vostlit.info/).
Здесь мы видим упоминание Фрига как одного из родоначальников вождей франков. Причем Фриг (Фригий) был вторым царем франков после Приама. Но фриги, как я уже писал раньше, те же семиты-пеласги.
Западные исследователи отмечают наличие чисто еврейских имен в роду Меровингов. Даже само имя Меровей имеет ближневосточное происхождение. Брат короля Хлотаря звался Самсоном, граф Безалу - Мироном Левитом, а Соломонов и вовсе было два: король Бретани и граф Русильонский. В последнее время была даже выдвинута гипотеза о происхождении Меровингов от евреев колена Вениамина.
В книге «Святая Кровь и Святой Грааль» авторы называют французских писателей, в чьем творчестве «прослеживалась мысль о том, что некоторые знатные французские семьи имеют еврейское происхождение». И еще там же: «Вспомним и позицию Роже Пейрефитта, который в 1965 году вызвал скандал среди своих современников и заставил много говорить о себе, ибо он поддерживал ту же теорию, но не только по отношению к большей части европейской аристократии, но и применительно КО ВСЕМ ФРАНЦУЗАМ вообще».
О Меровингах, кстати, много написано в упомянутой здесь книге, но ее выводам верить, конечно, трудно, да и не весь материал, пожалуй, достоверен. Однако часть собранного авторами материала, безусловно, заслуживает внимания. Вот они приводят легенду о происхождении самого Меровея. У него были два отца, его мать оказалась дважды беременной: от франкского короля, а затем вскоре и от некоего морского чудовища. 
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Э.В. Люмине. Меровей. XIX в.

Авторы пишут: «В случае с Меровеем эта аллегория означает передачу ему матерью иностранной крови или же смешением династических родов, следствием чего явилось то, что франки оказались связанными с другим племенем, пришедшим, возможно, «из-за моря». С течением лет и с развитием легенд оно, непонятно почему, превратилось в морское существо». На мой взгляд, эта легенда недвусмысленно поддерживает утверждение альтернативной версии истории о действиях семитов-захватчиков на покоренных ими землях. Часть местных племен ими уничтожалась, а часть покорялась. При этом истреблялось все мужское население племенной верхушки. Молодые знатные женщины становились наложницами предводителей захватчиков, а сами они - новыми вождями племен.
Потомки от этих браков - будущие вожди - несли в себе по отцовской линии кровь победителей-семитов, а по женской - кровь старой династии, чьи мужчины были уничтожены. Нет смысла убеждать читателей, что уничтожению подлежали все мужчины племенной верхушки, включая младенцев. Дети, как знаете, имеют свойство расти, и захватчикам не нужны были в будущем возможные предводители восстаний, направленных против их власти.
В этой легенде мы как раз и видим подтверждение альтернативной версии: король франков убит, а его жена стала наложницей одного из захватчиков и вскоре родила мальчика, ставшего королем франков. Была ли она беременной к моменту захвата их племени семитами? Сомневаюсь, зная, как щепетильно относились захватчики к вопросу чистоты крови, явно предпочитая девственниц женщинам, уже имевшим мужей. Об этом прямо сказано в Ветхом Завете. Была ли мать Меровея замужем или еще девственницей к тому моменту, когда ее взяли в наложницы, сказать затруднительно. Но вот то, что ее сыночек родился от насильственного брака с одним из захватчиков - это уже можно предполагать.
Галлию захватывали поочередно две группы семитов. Вначале это были авары, пришедшие с востока. Затем - пеласги, но уже вторгнувшиеся с южного направления. Незадолго до этого они столкнулись в Трое, которая первоначально была завоевана пеласгами, но через некоторое время ее у них отбили авары. Победителя на равнинах Галлии выявила битва, произошедшая на Каталаунских полях. Ими стали пеласги. А их потомки от знатных франкских и галльских женщин стали править Франкским королевством.
«На самом деле, об истинном происхождении Меровингов известно очень мало. Сами они считали себя потомками Ноя… Они еще претендовали на то, чтобы их считали потомками жителей древней Трои», - так пишут авторы цитируемой книги. По АВ, напомню, пеласги как раз и были выходцами (точнее, беглецами) из Трои.
Пеласгов в Галлии, как, впрочем, и на других захваченных ими землях, ждала быстрая ассимиляция среди покоренных ими племен. Они, конечно, передали свои гены значительному числу жителей этих земель, но отнюдь не свой язык и далеко не все знания, известные только выходцам из Армянского нагорья. Общий уровень знаний у их потомков (впрочем, далеко не все жители были потомками таких вот смешанных браков, не всех мужчин захватчики вырезали) спустя несколько поколений оставлял желать лучшего.
В книге «Святая Кровь и Святой Грааль» об этом так и пишется: «Франкское королевство продолжает процветать, но не в примитивном и варварском смысле этого слова, как можно себе вообразить, а напротив - это была цивилизация, сравнимая в некоторых аспектах с Византией, и уровень ее развития был гораздо выше, чем во Франции, спустя каких-нибудь пятьсот лет, во время правления последних монархов Средневековья. Так, король Хильдерик I не только построил в Париже и Суассоне великолепные амфитеатры в римском стиле; он был также прекрасным поэтом».
О «римском стиле амфитеатров» еще можно поспорить: неизвестно еще, где были построены первые амфитеатры - в Галлии, Италии или на иной земле. Но так уж случилось, развалины амфитеатров лучше сохранились в Риме, поэтому-то и появился РИМСКИЙ их стиль. Но, скорее всего, Колизей строился в Риме где-то в эпоху Возрождения, а потому и сохранился до наших дней. Более ранним галльским сооружениям просто не повезло: время рушит. И неизвестно, чьи развалины амфитеатров древнее: Рима или французских Амьена и Нима (город в Лангедоке).
Сам Меровей, скорее всего, является или исторической выдумкой или правителем одного из местных племен. То же самое можно сказать и о его потомках: слишком значительное время отделяет авторов исторических хроник от событий, ими описываемых. 
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Меровей в шатре. Миниатюра из Больших французских хроник. XIV в. 

Значительный резонанс имеет версия о том, что Меровинги были потомками Иисуса Христа и Марии Магдалены. Однако к разочарованию читателей скажу, что этот вариант вряд ли имел место в истории. Христос был распят в 753 году, когда династия Меровингов уже прекратила свое существование: в 751 году к власти пришел Пипин Короткий, первый король династии Каролингов. Появление же этой легенды, возможно, связано с тем, что Меровинги были «королями с длинными волосами». То есть, они были похожи на назареев, к которым, возможно, относился и Христос. Правда, здесь есть еще небольшая надежда на то, что Меровинги в действительности жили не в столь ранние времена, а несколько позже. И правили они вовсе не на громадных просторах Западной Европы, как нам сообщает ТВ, а на гораздо более скромной территории. Скажем, где-то в районе Лангедока (район Нарбонны). Это юг Франции, которым одно время владели вестготы, и где было значительное семитское население. Но это только догадки.
К Лангедоку относится и Разес, где, согласно преданию, жил и укрывался один из Меровингов - Дагоберт II. Он был внуком короля Дагоберта I, короля Австразии (одной из частей распавшегося к тому времени Франкского королевства). Вот что пишет о нем «Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона»: «После смерти отца (631) стал главой всей Франкской монархии. Попытка присоединить Богемию и Моравию, сделанная франкским купцом Само, вовлекла Дагобера I в войну, в которой австразийцы потерпели полное поражение». Отметим, что Само, согласно ТВ, создал сильное по тем временам славянское государство на территории Богемии и Моравии. А по альтернативной версии, тот район контролировали авары, разгромленные в конце концов Карлом Великим. Возможно, мы здесь имеем опять дубликаты, заброшенные на полтораста с лишним лет вперед. 
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Австразия и Нейстрия 

Еще ребенком, лишившись отца, Дагоберт II был свергнут с престола австразийским майордомом Гримоальдом, двоюродным дедом Карла Мартелла, по имени которого и будет названа династия Каролингов, сменившая Меровингов в 751 г., и отправлен в Ирландию. Через 18 лет он возвращает себе корону, но уже спустя пять лет его предательски убивают. Это произошло 23 декабря 679 года. «Падая от усталости, около полудня король лег около ручья, под деревом, и заснул. Во время сна один из его слуг - как говорят, это был его крестник - украдкой подобрался к нему и убил его ударом копья в глаз» («Святая Кровь и Святой Грааль»).
Насколько можно верить этой легенде? Почему он был убит ударом копья в глаз? В «Песне о Нибелунгах» Зигфрида на охоте предательски убивают ударом копья в пятку - в единственное уязвимое у него место. В этой поэме действует и другой главный герой - Этцель, в котором большинство исследователей видят Аттилу. Вряд ли это совпадения, слишком много общего в этих двух убийствах. Но по ТВ, Аттила жил на двести с лишним лет раньше. Зато по АВ таких нестыковок нет, по альтернативной версии убийство Дагоберта вполне могло произойти в 679 году. Правда, в «Песне о Нибелунгах» главного героя зовут иначе - Зигфрид. Но не будем забывать, что и поэма и предание были записаны намного позже, скорее всего, несколько столетий спустя. И еще можно отметить, что имя Зигфрид близко имени отца Дагоберта, которого звали Зигиберт. И сына Дагоберта тоже звали Зигиберт (Сигиберт)!
Некоторое удивление в этом предании вызывает и сцена убийства: король устал и лег на землю. Событие происходило 23 декабря. Да, во Франции зимы теплые, но, наверное, не настолько, чтобы усталому и разгоряченному королю спать в зимнем лесу на земле.
Приведу еще одну фразу из книги «Святая Кровь и Святой Грааль»: «Как сообщает Роберт Грейвс, действительно, двадцать третье декабря было священным днем для племени Вениамина; а мы помним, что двадцать третье декабря было выбрано для праздника святого Дагоберта». Еще одна ссылка на семитские корни?
Существовал ли в действительности Дагоберт или это очередной миф традиционной истории, теперь ответить уже невозможно. Тем более что документов (даже пусть правленых и написанных столетиями спустя) не сохранилось.
«Стоит ли удивляться тому, что о судьбе Сигиберта в Истории ничего не говорится, если все официальные документы, касающиеся его отца, Дагоберта II, стали доступны лишь в XVII веке? Как будто Средние Века систематически пытались вычеркнуть его из прошлого Франции, вплоть до того, что вообще отрицали его существование… Сегодня Дагоберт фигурирует во всех энциклопедиях, но до 1646 года нигде не могли отыскать его следов» (там же).
Завершая разговор о Дагоберте, я хочу еще отметить, что это имя может иметь прямое отношение к богу филистимлян Дагону, который считался братом бога Илу. Последнее же имя соответствует еврейскому Эль - одному из имен Бога. Не слишком ли много совпадений в пользу альтернативной версии истории?

В ПОИСКАХ РОДИНЫ ФРАНКОВ

Фредегар сообщает, что франки разделились на две части. Одна из них осела в Македонии, приняв от местных жителей новое имя, «другая же часть племени, обманом захваченная Улиссом, покинула Фригию, однако, отпущенные на свободу, они, вместе с женами и детьми скитались по многим странам, избрали своим царем Франция, по которому и стали именоваться франками».
Обратите внимание, что часть франков осела в Македонии, о которой я говорил чуть выше, приведя отрывок из текста К. Меннингера. Возможно, это одно из тех совпадений, которые часто встречаются в истории. Но, вероятно, группа переселенцев из района Приазовья возглавлялась людьми Данова колена, от которых и пошел в Македонии описываемый выше ритуал.
«Как утверждает молва, третьей ветвью этого племени являются турки, ибо, когда франки странствовали по Азии, ведя многочисленные войны, затем проникли в Европу, какая-то их часть осела на берегу Дуная между Океаном и Фракией. Они избрали себе короля по имени Торквот, и от него это племя приняло название турки». Турки, как я уже неоднократно писал, это не те современные турки, которые тюрки по языку, а люди угорского происхождения. Венгров-угров, осевших, кстати, в том же самом районе Дуная, в раннее Средневековье так же называли турками. В нашем же случае в первоначальном составе франков, двигавшихся на запад из района Причерноморья, угры были в большом количестве. Но об этом - дальше.
Наконец, в «Больших французских хрониках» говорится о первом короле франков Фарамунде, который был сыном некоего пришельца Маркомира. Последний научил франков обращаться с оружием и возводить укрепления вокруг своих поселений, а затем дал им своего сына, потому что франки хотели иметь собственного короля «подобно другим народам».
Так кто же такие франки? Потомки троянцев, или их врагов пеласгов, а может все-таки германцы? Или названные выше угры-турки? На мой взгляд, основу племенного объединения франков на момент их вторжения в Галлию составили все же германцы, жившие в районе нижнего и среднего течения Рейна. Пришедшие на Рейн франки (можно сказать, протофранки), осев среди более многочисленных германцев, стали быстро растворяться в их среде. Но родовая верхушка франков была пришлого происхождения. Вот она-то и должна нас интересовать в первую очередь.
Здесь следует уместным привести строки из восьмитомной «Истории Европы с древнейших времен до наших дней»: «Поучительно, что возобладание в антропонимике Галлии германских имен относится не к VI в., а к VII-IX вв.: оно отражало не численное соотношение германцев и гало-римлян, но обусловленную политическими и престижными обстоятельствами постепенную германизацию именного фонда, которая смогла проявиться лишь через столетия».
Как же так? Если судить по ТВ, то германское племя франков в V веке под руководством Хлодвига завоевало основную часть Галлии. Франки первоначально говорили на одном из германских языков и только ближе к VII веку они переходят на романский язык. А в антропонимике Галлии все наоборот! До седьмого века германских имен мало и только начиная с VII в. они начинают преобладать. Ерунда какая-то. Но это же традиционная история!
По альтернативной версии, вся известная нам история только и начинается с седьмого века! А основная, рядовая часть франков, напомню, по АВ, состояла из германцев. Вот и антропонимика Галлии оказывается с преобладанием германских имен. Переход местного населения на романский язык во многом был искусственен и распространялся вместе с христианством. Об этом я подробно писал в предыдущей книге «Нашествия».
А вот вожди франков не были германского происхождения, наличие в их среде определенного числа германских имен говорит как раз об ассимиляционных процессах, когда пришельцы стали растворяться в окружающих племенах и народах.
Из истории вестготов до нас дошло имя двух вестготских правителей. Это готы с одинаковым именем Агила. Один Агила погиб сто лет спустя смерти Аттилы, второй правил в районе Нарбонны в первые годы вторжения мавров в Испанию. Любопытно, что первый Агила, погибший в 554 году от рук своих же подданных, незадолго до своей смерти был разгромлен византийским войском. Византийцев, между прочим, называли РИМЛЯНАМИ.
Само его имя - Агила напоминает имя гунна Аттилы. Аттила же был убит по легенде своей молодой женой (т. е. тоже не от чужих рук), а до этого он был разгромлен римлянином Аэцием. Совпадения?
А еще история нам сообщает, что в конце VIII века Карл Великий сместил баварского герцога Тассилона из рода Агилольфингов. Агила, Агилольфинги. Конечно, вы скажете, что и вестготы и бавары были германцами, поэтому-то и похожи эти имена.
Так-то оно так, но, по ТВ, история вестготов и баваров к тому времени давно разошлась, впрочем, она никогда и не была общей, это совсем разные племена, что явно снижает вероятность такого совпадения. А вот по АВ и гунны и авары - разные имена одного общего конгломерата племен, вторгнувшегося с востока. Имя Агила близко имени гунна (т. е. авара) Аттилы, а род Агилольфингов правил баварами, чей племенной этноним происходит опять же от аваров. Так что и такую возможность тоже не следует сбрасывать со счетов.
В этой главе, при обзоре информации средневековых авторов, уже назывались два района возможного исхода вождей франков - Фригия в Малой Азии и Приазовье - район Хазарии.
Историк XIX века Ю. И. Венелин в свое время выдвинул любопытную гипотезу, он считал, что русы и франки - один народ. Правда, Венелин считал русов то славянами (в «Старой Франкии»), то кельтами (в «Новой Франкии»). Русам, поискам их родины была посвящена целая глава в книге «Русь, которая была-2». Русы оказались угорским племенем, родственным булгарам.
Есть ли какие-либо доказательства идентичности русов и франков? Продолжатель Георгия Амартола под 941 годом говорил: «Русь из рода франков». Спустя несколько десятилетий продолжатель Феофановой хроники писал: «Их (русов) зовут кочевниками и производят от рода франков». У Иловайского можно встретить ссылку на слова одной из византийских летописей: «Русь, так называемые дромиты из рода франков». Кстати, само название «франки» в германских языках означает «свободные».
Сейчас уже трудно определить первоисточник этого этнонима, римский ли, германский или какой иной (к примеру, можно увидеть сходство со словом «фараон»: франк и фараон-к). Однако он, скорее всего, применялся в первую очередь к верхушке племени. А она состояла из семитов с примкнувшими к ним многочисленными угорцами - русами, а также людьми антского происхождения. А они-то как раз и были свободными. Вспомним, что именно русам семиты-хазары доверили собирать дань с дальних земель, за что впоследствии и поплатились набегом Святослава, потомка этих русов - сборщиков налогов.
«Хроника» Продолжателя Амартола существовала и в славянском переводе. Но переводчик (или древнерусский редактор) назвал русь «от рода варяжьска сущих». То есть произошла подмена франков на варягов, несмотря на то, что в греческом тексте не было упоминания «варяжского рода». На основании этого Шахматов предложил этимологию слова варяг из греческого «франк», т. е. фряг, итальянец, а также француз. Однако филологи отвергли гипотезу Шахматова.
Для решения проблемы воспользуемся «Записками» Ибн Фадлана. Сам их автор входил в состав посольства багдадского халифа к правителю Волжской Булгарии.

РУСЫ - БАЛТАВАРЫ

Как звали царя Волжской Булгарии? У Ибн Фадлана на этот счет несколько вариантов ответа. Вот они: «Когда прибыло письмо аль-Хасана сына Балтавара, царя славян». В другом месте текста «Записок» встречаем «Истинно, вот эти послы царя арабов к моему свату Алмушу сыну Шилки». А еще в тексте встречается упоминание «Балтавара, царя Булгара», за него молились жители страны еще до прибытия посольства халифа.
Имя Балтавара встречается дважды: как имя отца царя, так и имя самого царя. Но в последнем случае есть уточнение: молитву «О, Аллах! Сохрани в благополучии царя Балтавара, царя Булгара» читали еще до прибытия посольства, что позволяет сделать вывод, что Балтавар, отец аль-Хасана, был предыдущим булгарским царем. Если, конечно, Балтавар имя, а не титул, применяемый для всех булгарских царей. Но если это все-таки имя, то, скорее всего, царь Балтавар умер незадолго до прибытия посольства, т. е. до 921-922 гг.
Таким образом, у нас остается две связки имен: Хасан-Балтавар и Алмуш-Шилки. Какая же верная? Хасан - имя арабского происхождения и означает хороший, добродетельный, красивый, с ценными качествами. Но откуда арабы в Поволжье? Не следует ли признать, что Хасан - это лишь арабская трактовка имени булгарского царя?
В книге Ш. Д. Гойтена «Евреи и арабы - их связи на протяжении веков» можно прочесть: «На Востоке, однако, в подобных случаях без колебаний используют арабские имена, и обычай носить двойное имя - одно на языке данной страны, другое на еврейском - имеет самое широкое распространение. Так, иногда в некоторых странах человек, по-арабски именуемый Хасан («Красивый»), мог называться также и еврейским эквивалентом этого имени - Йафет; или наоборот». И еще: «Но в других местах, например в Йемене, людей называли либо по-арабски, либо по-еврейски, и эти имена использовались для всех случаев. Таким образом, к Хасану или Мусе, даже если он был раввином, всегда обращались по его арабскому имени, будь то в синагоге или в документах».
Точно так же и булгарский царь, носящий булгарское имя Алмуш, арабами (Ибн Фадланом) был назван по-своему: Хасан, то есть «хороший, красивый».
Большие осложнения в разгадку имен булгарских царей вносят и разночтения при переводе «Записок» Ибн Фадлана. К примеру, А. П. Ковалевский дал такую трактовку древнего текста: «Когда прибыло письмо Алмуша, сына Шилки йылтывара, царя славян». Но он же в своем первом издании Ибн Фадлана вначале указал имя ал-Хасана, а во втором издании уже имя Алмуша. Можно встретить и такие варианты переводов: «Алмуш, сын Шилки, Блтвар» (а в Месхедском манускрипте этот же фрагмент читается как «Хасан, сын Блтвара»), «Альмас Ибн-Шальки Балтавар».
Из этих вариантов вытекает, что «балтавар» все же не имя, а титул. Но что же может обозначать этот титул: балтавар, блтвар? Можно предположить, что это слово состоит из двух частей. Бл-твар. Что же такое «бл»? Без сомнения, этот фрагмент имеет семитское происхождение. Здесь есть два возможных варианта. К примеру, племя булгар - это бъл-гары! По-арабски «бъл» означает «голова», от этого слова и произошло название булгарского народа.
С другой же стороны, Ваал (Баал) - типично семитский бог, культ которого был широко распространен в Израиле и с которым с переменным успехом боролись на страницах Библии. Ваал - буквально «владыка», «хозяин». Женой Ваала считалась богиня Астарта, чей культ был схож с культом Кибелы. Ветхозаветные пророки часто упоминают культ Ваала как культ почитания срама. Напомню, что служителями Астарты были кастраты, а в ее храмах обычай предписывал девушкам отдаваться чужестранцам. Да и сам культ Ваала был связан с развратом и культовой проституцией.


Этот культ также отличался кровожадностью, родителей заставляли приносить в жертву детей. «И устроили высоты Ваалу, чтобы сожигать сыновей своих огнем во всесожжение Ваалу». Эта библейская цитата заставляет вспомнить эпизод похорон знатного руса из «Записок» Ибн Фадлана. «Мы сжигаем его во мгновение ока, так что он входит в рай немедленно и тотчас». У русов практиковалась кремация.
Баал ассоциируется с понятием ужас, для многих Баал - демон ужаса. Это имя стало распространенным на многих языках. Не могу утверждать, но не происходит ли казахское слово топор - «балта» от Баала?
Теперь рассмотрим вторую половину слова балтавар. Тавар, твар. Анастасий Библиотекарь сообщал, что один из булгарских послов, прибывший в Константинополь в 869 году, носил титул «табар». Само же слово «табар» удивительно напоминает слова «кабар, кавар, кабир» и т. д. Все эти слова непосредственно связаны с семитами. Есть еще и авары - группа семитских племен, непосредственно захватившая Причерноморье во времена Нашествия.
Наконец, есть еще и тавры (сравните «тавар» и «тавр»), о них подробно рассказывалось на страницах «Хазарского безумия». В связи с этим более правильный ответ может дать византийский историк Х века Лев Диакон, сообщавший о походах князя Святослава. Диакон писал, что «тавроскифов» называют обыкновенно «росами». Самого Святослава он называет «начальником тавров», т. е. иначе - владыкой, хозяином тавров. А имя Баал буквально переводится как «владыка», «хозяин»! Получается, что рус Святослав был БАЛТАВАРОМ, «начальником тавров»!
Теперь рассмотрим вторую связку имен: Алмуш и Шилки. Имя Алмуш заставляет вспомнить венгерского вождя Альмоша (в других переводах Алмуц, Альмуш), соправителя вождя венгров Леведия. Безымянный автор хроники нотария короля Белы дает два объяснения происхождения имени вождя Алмуша (Almus, Almi, Almo, Almum): от венгерского #225;lmos «сонный» или латинского almus «живительный, благодетельный». Почему появился латинский вариант, догадаться нетрудно: во-первых, хроника была написана на латыни, а во-вторых, не очень-то красивым оказалось значение имени отца родоначальника венгерских королей - Сонный. Действительно, странное имя для вождя.
Но, может быть, стоит поискать это имя у других народов? В самом деле, это имя мы находим у… арабов. Это имя Альмухаммед, что означает известный, признанный Мухаммед. У имени Альмухаммед имеются диалектальные варианты: Альмет, АЛЬМИ, Алмакай, Альбет, Албеткай, Алькай, Альки, АЛЬМУШ, АЛМУШ и т. д. Что же получается, кочевники-венгры были мусульманами? И откуда мог появиться в девятом веке в Придонье ислам? Разве что из Хазарии, действительно, в те времена там появились и мусульмане. Но ислам здесь все же ни при чем, просто это имя семитского корня, а мусульмане того времени были в основном арабами-семитами.
Само же имя венгерского вождя, скорее всего, двухсоставное. АльМош, где первая его половина вполне может оказаться всего лишь определенным артиклем, а вторая половина имени представляет собой библейское имя Моисей. На иврите оно так и звучит - Моше! Таким образом, венгерский вождь Альмош - это аль-Моше, т. е. МОИСЕЙ (или иначе - известный, признанный Моисей). Нет, конечно, совсем не библейский пророк, людей по имени Моисей много, просто венгр получил, скорее всего, это имя, когда перешел в иудаизм.
Но как быть с именем его старшего напарника-вождя Леведия? По-венгерски - Леведи, это имя считается финно-угорского происхождения. Однако этому мне не удалось найти доказательств. Зато у А. П. Новосельцева в его «Хазарском государстве» можно прочесть: «Итак, согласно Константину Багрянородному, венгры были союзниками хазар в Леведии, где жили три года. Это, вероятнее всего, относится к 30-м годам IX в., когда хазарам было необходимо, чтобы в степях между Доном и Днепром кочевали их верные союзники - венгры, которые к тому же были родственны хазарам».
И еще: «Эрудированный император в качестве первоначального (или ему известного?) местопребывания венгров называет местность страну Леведия. Название это - эллизированная форма местного слова от старовенгерского «леведи», в свою очередь, согласно Константину, связанного с первым венгерским воеводой Леведием. В греческом тексте к Леведии применен термин, переводимый как «древнее, старое местообитание». Это тоже из Новосельцева.
Как видите, здесь также нет ответа на этимологию слова «леведи». Или Леведий получил имя-прозвище от названия местности или сама местность Леведия получила название от имени венгерского вождя, что более вероятно.
Имя Леведи близко к еврейскому имени Левий. Я далек от того, чтобы однозначно считать венгерских вождей семитами по происхождению. Но Леведи вполне мог принять иудаизм, религию Хазарии. Левиты, одно из двенадцати израильских колен, были священниками. Возможно, что они-то и обратили венгерского вождя в иудаизм, дав ему имя своего рода. Сравните Леведи и левит. Без огласовок: ЛВД и ЛВТ, где -д- и -т- переходят друг в друга. Получается, что имя главного венгерского вождя было ЛЕВИТ.
В книге «Русь, которая была-2» я попробовал разгадать тайну летописного Вещего Олега. Олегов оказалось два. Один - угорский вождь, а другой - соправитель князя Игоря, из угорского народа русов. К сожалению, мне не удалось до конца распутать этот клубок. Я писал: «Ситуация с князем (воеводой) Олегом чрезвычайно запутанна, найти правильный ответ уже становится практически невозможно. Любые объяснения не могут претендовать на роль истины. Возможно, чуть позже, когда появятся какие-либо новые сведении, тщательный анализ всех имеющихся фактов позволит приблизиться к более-менее вероятной картине того, что представлял собой князь Олег».
Давайте посмотрим, что же мы знаем про человека, названного в «Повести временных лет» Олегом. В «Кембриджском документе», написанном бежавшим в Византию безымянным евреем, рассказывается о войне, в которой принимали участие Хазария, Византия и Русь. Действие происходит во время правления императора Романа (920-944 годы). Роман натравил царя Руси по имени Х-л-гу (здесь я сразу обращаю ваше внимание на имя отца Алмуша - Шилки, сравним эти имена без огласовок: ХЛГ и ШЛК) на хазар. Х-л-гу захватил хазарский город С-м-к-рия. В ответ хазары напали на греческие (т. е. византийские) города, а затем направили против русов большое войско под командованием Песаха. Военачальник освободил хазарский город и вторгся в Крым, разоряя греческие поселения. Далее Песах пошел к Киеву и обложил город данью. Победив русов, хазары заставили их выступить против греков. Но греки в конечном итоге разгромили русов, а Х-л-гу, не решаясь вернуться на родину, ушел морем в П-р-с, где и погиб.
Ибн-Даста свидетельствовал, что волжские булгары делились на три колена: берсула, есегер и булгар. В книге «Русь, которая была-2» я писал: «Берсула - это однозначно племя барсилов из других древних источников. Основываясь на схожести названий, вполне возможно отождествить именно барсилов с древними русами». Получается, что одно из трех булгарских колен на поверку оказалось русами. Это не удивляет, так как русы и булгары были близкородственными племенами. Булгары остались кочевниками, а русы, выделившись из их среды и поселившись в районе Тамани, стали искусными моряками. Итак, Х-л-гу не рискнул вернуться на родину в Тьмутаракань, на Тамань и ушел морем (т. е. по воде, а в предполагаемом случае это река Волга) в П-р-с. Этой страной вполне могла оказаться Волжская Булгария, точнее та ее часть, где поселились берсулы-барсилы. Сравните без огласовок: ПРС и БРСЛ.
«Кембриджский документ», скорее всего, основывался на двух похожих событиях: походе русов на Каспий в 913 году и действиях русов против хазар, а затем и Византии в 940-944 годах.
По сказочному преданию, князь Олег умер от укуса змеи в 912 году, поход же русов состоялся в 913 году. Напомню, что большое войско русов по договоренности с хазарами было пропущено вниз по Волге на Каспий. На его юго-западных берегах русы грабили местных жителей несколько месяцев. По окончании набега русы были встречены хазарскими мусульманами, которые вероломно на них напали, желая отомстить за набег на своих единоверцев. Русы оказались разгромлены, около пяти тысяч их прорвалось вверх по Волге и ушло в сторону Волжской Булгарии, где они и были полностью истреблены булгарами.
Однако, согласно АВ, Олег, возглавлявший этот поход, и его войско не были в 913 году перебиты булгарами, а наоборот, русы разбили булгар и остались жить в их землях. Для Руси же Олег «умер», уйдя в дальний поход на берега Каспия, откуда он уже не вернулся. В «Кембриджском документе» предводитель русов назван Х-л-гу, но Шилки, имя отца булгарского царя Алмуша, вполне на него похоже. Не следует забывать, что авторы источников были разные, каждый по-своему трактовал имена. А без огласовок, напомню, они: ХЛГ и ШЛК. Звуки -г- и -к- вообще очень похожи. Если произнести эти два имени с придыханием, то трудно их будет отличить друг от друга.
Итак, по гипотезе АВ, отец булгарского царя Алмуша оказался русским князем Вещим Олегом? Да, но только частично, так как был и второй Олег, соправитель князя Игоря, воевавший три десятилетия спустя. Так в облике одного летописного героя совместились два реальных вождя русов.

ФРАНКИ И ВАРЯГИ

Мы же с вами вышли на тему русов и Волжской Булгарии, когда рассматривали начальную историю франков. Что же интересного нам поведает Ибн Фадлан в свете этой темы? У этого арабского автора есть только одно упоминание франков, да и то не их, а только франкских мечей. Говоря про русов, Ибн Фадлан пишет: «С каждым из них имеется секира и меч и нож, и он никогда не расстается с тем, о чем мы сейчас упомянули. Мечи их плоские, с бороздками, франкские». И все. Зато в его «Записках» мы встречаем упоминание народа аль-Баранджар.
«У них много купцов, которые отправляются в землю турков, причем привозят овец, и в страну, называемую Вису, причем привозят соболей и черных лисиц. Мы видели у них домочадцев одного «дома» в количестве пяти тысяч душ женщин и мужчин, уже всех принявших ислам, которые известны под именем аль-Баранджар». «Аль» - не более как определенный артикль, поэтому мы смело можем его не рассматривать, остается таинственный народ (или племя) «баранджар».
Зато народ баланджар известен больше. Согласно ТВ, баланджар (беленджер) - тюркоязычные булгарские племена, они упоминаются в арабских источниках с середины VI в. Считается, что они пришли на Северный Кавказ из Зауралья. В начале 630-х годов основали одноименное государство и столицу, вскоре были завоеваны Хазарским каганатом, часть населения переселилась в Волжскую Булгарию.
А. П. Новосельцев в книге «Хазарское государство и его роль в истории Восточной Европы и Кавказа» не исключал возможность того, «что басилы и баланджар - одно и то же». Новосельцев говорит про сведения «Ибн Русте и Гардизи о булгарском племени (в тексте Ибн Русте «синф» - «вид, разряд», у Гардизи «горух» - «группа») барсула (дарсула Гардизи). Всего у этих авторов три группы (вида) булгар: барсула, эсгал (аскал) и блкар, т. е. собственно булгары. Если сопоставить это с делением волжских булгар у Ибн Фадлана, то обнаружим любопытную вещь. Ибн Фадлан, кроме собственно булгар, называет племя аскал (чем не семиты-оски? - А. Максимов), но не упоминает барсилиев. Зато у него есть род ал-баранджар, и это, возможно, подтверждает идентичность тюркизированных басилов (барсилов) и баланджар».
Однако не все историки считают баланджар и баранджар одним и тем же народом. Дело в том, что спутать в середине слова буквы -л- и -р- нельзя. Написание арабских букв таково, что многие согласные похожи и отличаются лишь диакритическими точками. Но арабские буквы «лям» и «ра» отличны в написании. На основании этого историки и делают такой вывод.
Однако на эти возражения я могу привести пример из той же Библии. Темная космическая сила названа в Ветхом Завете словом Велиар, а в Новом Завете уже как Вериар. К примеру, в том же греческом языке такой переход буквы -л- в букву -р- является обычным.
Ошибся ли Ибн Фадлан с переходом этих букв или это описка? Не думаю. Скорее всего, в десятом веке этот народ, действительно, на новом месте, в окружении других народов, стал называться чуточку иначе. Кстати, Ибн Фадлан называл Алмуша царем славян. Значит, были и славяне в Поволжье. Были, как это было сказано выше, и русы. Возможно, с легкой руки кого-то из этих племен и произошла трансформация с этими буквами. Но «баранджар» - это по-арабски, а как это могло звучать не по-арабски?
В арабском языке отсутствует буква -в-, арабы ее заменяют на письме буквой -б-. Сочетание -дж- опять характерно для арабов, у других народов мы бы встретили букву -г-. Что же получается: баранджар=варангар. Впрочем и гласной -я- у них нет, вместо нее буква -а-. Итак: варянгар. Ничего не напоминает? Да это же наши варяги из «Повести временных лет»!
Но если русы были угорским народом, родом с Тамани, то варяги - скандинавы? Опять путаница: баланджары - булгары, а баранджары= варяги - скандинавы?
Не спешите с такими выводами. Я вас опять отошлю к книге «Русь, которая была-2», целая глава которой была посвящена проблеме варягов. Из ее текста отмечу, что «ни «Повесть временных лет», ни скандинавские саги, ни европейские и иные хроники не дают никаких достаточных оснований утверждать, что варяги в русских летописях - это скандинавы».
Но Ибн Фадлан описывает обряд похорон знатного руса. Напомню, что его сожгли в корабле. А это, как известно, настоящий обычай викингов. Так считает традиционная история. Однако этот обычай не является исконно древним для скандинавов! Он появился в районе шведского Уппланда (территория Руслагена - удивительное название) в период VI-VIII веков н. э. Причем обряд появился уже в готовом, сформировавшемся виде. Район Руслагена - это место возникновения первого шведского государства - королевства свеев. Здесь конунги (слово «конунг» семитского происхождения, об этом я писал в «Суровых законах») свеев проводили тинги (вече) с народом.
Если обряд кремации не является продуктом местного происхождения, то откуда он был занесен? Давайте попробуем еще поискать исторические места, где умерших сжигали в кораблях. А искать не надо, достаточно вспомнить историю троянской (опять Троя!) войны. Погибших воинов сжигали в кораблях ахейцы, осаждавшие Трою. По АВ - это пеласги. Пеласги - семиты.
Обряд похорон у Фадлана описан очень подробно. Здесь отметим несколько малозаметных подробностей обряда. Мертвеца предварительно хоронят во временной могиле в той одежде, в которой он и умер. В обряде активную роль играет старуха с двумя дочерьми, которую русы называют «ангелом смерти». Наконец, еще один активный персонаж - ближайший родственник умершего, который поджигает костер, на котором сгорает корабль с умершим и жертвами ему. Интересная деталь: этот мужчина голый. В разных переводах есть и разные трактовки этого эпизода.
«Затем подошел ближайший родственник этого мертвеца, взял кусок дерева и зажег его, пошел задом вспять к судну, держа в одной руке кусок дерева, а другую на открытом заде, пока не зажег того дерева, которое они расположили под судном». Как видите, здесь трудно догадаться, что этот мужчина голый. Это перевод из книги «Хрестоматия по истории СССР», изданной в 1937 году (автор перевода не указан).
«Потом подошел ближайший родственник (этого) мертвеца, взял деревяшку и зажег ее у огня, потом пошел задом, затылком к кораблю, а лицом своим (…), зажженная деревяшка в одной его руке, а другая его рука (лежала) на заднем проходе, (он) будучи голым, пока не зажег сложенного дерева (деревяшек), бывшего под кораблем». А это отрывок из книги «Путешествие Ибн-Фадлана на Волгу» в переводе А. П. Ковалевского, изданной в 1939 году. Разница, как видите, существенная.
А вот что пишет на эту тему И. Хайнман в труде «Еврейская диаспора и Русь»: «Погребение в покрывале или в одежде, в которой человек умер, соответствует ритуалу еврейских похорон… в Ветхом Завете упоминается «ангел смерти» - старуха с двумя дочерьми». Наконец: «Обычай обнажаться на похоронах мог возникнуть лишь у южного народа, он имел место у финикийцев, арабов и др. и сохранился у евреев в виде надрывания одежды родственниками умершего».
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Г. Семирадский. Похороны знатного руса 

А вот что пишет именитый историк А. Г. Кузьмин со ссылкой на исследования известного украинского археолога Д. Т. Березовца, чьи выводы были игнорированы хазароведами. «Особенно убедительно «наложение» катакомбных погребений салтовского и сходных с ним могильников с описанием характера погребений русов у Ибн-Русте (конец IX - начало Х века). Автор указал, в частности, и на то, что описанный Ибн-Русте погребальный обычай до наших дней сохранялся у потомков алан - осетин» («Хазарские страдания»). Откуда на Северном Кавказе скандинавы-викинги?
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Н. Рерих. Заморские гости

В этой книге уже говорилось, что герои троянской войны «наследили» в Европе предостаточно. Также вспомним про людей племени Дана (Одина), вышедших из Приазовья и прошедших через Паннонию в район Скандинавии вместе с примкнувшими к ним угорскими родами. Первые скандинавские конунги были потомками семита Дана-Одина. Вот откуда в Скандинавии взялся такой обряд погребения. Цепочка замкнулась.
Варяги оказались угорским народом, родственным русам. В начале этой главы было отмечено, что франкская верхушка была пришлого происхождения, скорее всего, из района Придонья. Возглавляли ее семиты, но часть была, скорее всего, угорцами, т. е. булгарами и русами. Так что утверждения различных средневековых авторов, что франки есть русы, оказались не лишены оснований. А само название франков и варягов произошло из одного корня.
Чуть выше я отмечал, что название племени франков удивительно похоже на титул египетских правителей - фараонов. Франк - фаранк - фараон-к. А варяги? Варяг - варанг - варангур - фараон-гур. Здесь -гур- идентифицирует народ угорского происхождения. Точно так же, как булгары - бъл-гуры, т. е. иначе, булгары - это «черепа (головы) - угорцы». Черепами, напомню, пришельцы пренебрежительно называли людей из местных порабощенных племен. Но вот варанги, т. е. «фараоновы угорцы» (можно назвать: «царские угорцы», а из истории мы знаем о «царских скифах», племени, стоявшем над остальными скифскими родами) уже находились на более высокой ступени иерархии среди побежденных племен. Собственно, поэтому хазары и доверили именно варангам-русам сбор своей дани.
Но при чем здесь фараоны? Какая связь между Египтом и варягами? Но речь, согласно альтернативной версии, о Египте и не идет. Напомню, что действие основных библейских сюжетов происходило на землях Хазарии. Евреи, как вы помните, бежали от войск фараона. Речь, по АВ, идет о войсках византийского наместника в Крыму.
Из традиционной истории мы знаем о существовании в том районе Боспорского царства, вассала Рима (византийцев, кстати, называли ромеями, римлянами), уничтоженного гуннами. По АВ, гунны - семиты-авары, прорвавшиеся через Кавказ в Причерноморье. Именно они и уничтожили Боспорское царство, вассала византийских фараонов, занимавшего территорию Крыма и Тамани, где, по АВ, проживали угорцы-русы. Как можно назвать этих угорцев? Фараоновы угорцы, фараон-гуры, т. е. варанги.
В связи с этим совсем по-другому представляется решение проблемы Бертинских анналов (немецких летописей). Напомню, что эти анналы считаются одним из главных доказательств норманнской теории. В 839 году к императору франков Людовику I прибыло посольство из Византии и с ним несколько русов. «Тщательно расследовав цели их прибытия, император узнал, что они из народа шведов» (свеонов - sueonum). А ведь действительно, это родственники - многие из конунгов свеев были потомками семитов, булгар и русов.
Баранджар (по-арабски) появилось из первоосновы варангар. В «Повести временных лет» последняя буква -р- уже теряется (варанга), так появилось название варяги. А в Западной Европе - франки. Сравните еще раз: франки и варанги.
Некоторые из читателей могут задать резонный вопрос: не слишком ли много варанги оставили следов: и на Руси и даже во Франции? А колено Дана-Одина и вовсе дошло до Скандинавии. Возможно ли такое физически? Но почему же ни у кого не вызывает сомнений утверждение, что венгры, вышедшие из Зауралья, дошли до Паннонии? А гунны (по ТВ) и вовсе якобы пришли с границ Китая.
Русы проникли во множество мест Русской равнины. Причем, как по версии ТВ, так и по АВ. Только вектор движения был разный. По традиционной истории, русы пришли из Скандинавии, достигнув Черного моря и далее. А по альтернативной версии истории - из Приазовья и далее на север и северо-запад. Почему Дану-Одину с его людьми нельзя физически прийти из Приазовья в Скандинавию, а русам по обратному маршруту (согласно ТВ) можно?
Как вообще удалось русам (по ТВ) захватить власть на всей территории будущей Руси, если они ничем не выделялись в культурном и военном отношении по сравнению с местными племенами? Зато по АВ, те же семиты Дана, с их железным оружием, были явно сильнее и развитее местных племен, еще только начавших переходить из бронзового века в век железный.




БЕЛГИ И БУЛГАРЫ
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БЕЛГИ

Насколько вы помните, племя булгар в VII веке н. э. раскололось на пять частей. Одна осталась в Причерноморье, другая ушла на Среднюю Волгу, а три - на Запад. Лишь двум из них суждено оставить свой след в истории. Волжская Булгария прожила несколько столетий и была поглощена так называемыми татаро-монголами. Болгария Дунайская пережила взлеты и падения, познала уважение соседних держав и многовековое иго, но дожила до сегодняшних дней. Правда, язык в ней давным-давно сменился на славянский, а исконный язык булгар не просто исчез, но даже не оставил почти никаких следов. Ученые до сих пор не могут прийти к единому решению, к какой языковой семье он относился. В свое время шли ожесточенные споры по этому поводу, маститые историки уверяли, что древние булгары были славянами, затем - финно-уграми, а ныне официальная точка зрения состоит в том, что они тюрки. Но альтернативная версия истории считает, что булгары все же относились к финно-угорским народам, коротко - к уграм.
Не так давно я встретил ссылку на книгу Н. С. Фаттахова «Родословная: историко-лингвистические исследования», написанную на татарском языке. Насколько я понял, эта книга входит в число тех изданий, которые, на мой взгляд, абсолютно безосновательно доказывают величие тюркской цивилизации в древние времена, распространяя ее на значительную территорию Европы. Так вот, Фаттахов в своей книге приводит многочисленные совпадения в географических названиях Древнего Рима и Волжской Булгарии. А вывод здесь ясен: т. к. булгары, согласно ТВ, - тюрки, то тюрки могли стоять у истоков цивилизации Древнего Рима.
Между тем, во-первых, если принять за основу альтернативную гипотезу, что булгары были угорским народом, а, во-вторых, если учесть АВ, согласно которой булгары, гонимые семитами-аварами (а именно одна из пяти их частей), осели на территории севера Италии, где вскоре смешались с вторгнувшимися туда семитами-пеласгами, то легко можно объяснить наличие совпадений в географических названиях Рима и Булгарии.
В качестве основного доказательства существования в древности огромной тюркской цивилизации, простиравшейся якобы от Средней Азии до Франции, отдельные тюркские исследователи приводят данные глозельского текста. Его фрагменты были найдены в 1924 году во Франции в районе Виши. Время его создания принято считать третьим тысячелетием до нашей эры. Знаки текста напоминают прототюркские буквы, что и стало основанием для такого ошибочного вывода.
Наконец, многие слова глозельского текста оказались похожими на письмена этрусков, что опять же с восторгом было воспринято сторонниками великой тюркской цивилизации, якобы от которой и произошла цивилизованная Европа. Но ведь и по предлагаемой читателям альтернативной версии истории все это легко объяснимо. Угры были западными соседями тюрок, контакты между уграми и тюрками были очень тесными, это всегда подтверждали и традиционные историки. Убегая под давлением семитов на запад, именно угры и оставили глозельские тексты, которые, конечно же, далеко не столь древние, как и вся история Древнего мира. Близость глозельских текстов письменности этрусков также легко объяснима: этруски суть смесь семитов-пеласгов, хурритов и одного из пяти булгарских родов, осевшего на севере Италии. На территорию Галлии бежала другая часть булгар, ставшая нам известной из ТВ под именем БЕЛГОВ.
Если судьба булгар, оставшихся в Причерноморье, ясна: они растворились в местных и пришлых кочевых народах, - то судьба двух пропавших в Европе булгарских «колен» неизвестна. Некоторые историки даже отказывают им в существовании, считая, что булгары разделились не на пять, а на три части, одна из которых во главе с ханом Аспарухом и ушла на Запад, на Дунай. Тем не менее, большая часть историков все же признает наличие еще двух булгарских орд, о которых есть лишь несколько коротких упоминаний в исторических документах.
В «Суровых законах» я уже приводил сообщение Фредегария о борьбе за власть в Аварском каганате между аварами и булгарами, закончившейся поражением булгар и уничтожением их баварами сразу же после бегства булгар в сторону франков. Если булгары смогли на равных бороться с аварами за власть, значит, сильна и многочисленна была эта булгарская орда. И если бы не раннесредневековый автор, то мы так и не смогли бы ничего узнать о судьбе двух потерянных и невезучих в историческом плане булгарских орд. Но это все по ТВ.
По альтернативной версии, две потерянные части булгар оставили заметный и яркий след в истории Европы. Одна из них вошла в состав этрусков. О загадках этрусков тоже говорилось в «Суровых законах». Но мы с вами будем вести речь о второй из этих двух «потерянных» орд. Искать их в глубинах исторических документов не надо, их знают, пожалуй, все. Это племена белгов. От них, кстати, и произошло современное название государства Бельгия. Так что, как видите, древние булгары, хоть и не оставили нам своего языка, тем не менее до наших дней сохранилось в разных концах Европы целых два государства, которым они и дали свое племенное название. Болгария и Бельгия.
И если название Бельгии у всех давно на языке, то о племенах белгов, думаю, знают немногие. Белги - это (по ТВ) кельтские племена, жившие в основном в Северной Галлии и на юго-востоке Британии. Грек Страбон насчитывал пятнадцать племен белгов. Современные историки насчитывают их больше. Белги стали известны римлянам во время походов Юлия Цезаря.
Итак, белги считаются кельтскими племенами, однако в «Записках о галльской войне» Цезаря читаем: «Большая часть бельгов - по происхождению германцы, которые давно перешли через Рейн и обосновались там вследствие плодородия земли, а прежних обитателей - галлов - выгнали». Может быть, он неправильно выразился и эта фраза просто описка? Нет, вот еще одно утверждение полководца: «В одной из них живут бельги, в другой - аквитаны, в третьей - те племена, которые на их собственном языке называются кельтами, а на нашем - галлами. Все они отличаются друг от друга особым языком, учреждениями и законами». Здесь опять, как видите, Юлий Цезарь (на самом деле - некий раннесредневековый автор) четко разделяет белгов и кельтов-галлов, подчеркивая, что они имеют отличные друг от друга особые языки. При этом, «самые храбрые из них - бельги».
Итак, если по ТВ белги были кельтскими племенами, то почему в таком случае они «отличаются друг от друга особым языком»? Но этот вопрос почему-то никто из традиционных историков не поднимает. А в самом деле: почему?
Чем должна обосновываться принадлежность белгов к кельтам? Конечно же, археологическими материалами с кельтским текстом. Есть ли такие находки? К.-Ж. Гюйонварх, Ф. Леру в «Кельтской цивилизации» сообщают: «Непосредственные документы, все без исключения эпиграфические… состоят из коротких надписей (всего их около трехсот), по большей части надгробных, а иногда посвятительных, открытых между Северной Италией, Южной Францией и Испанией… Открытие галльской надписи в Бельгии или в Западной или Южной Германии было бы значительным филологическим событием, на которое не стоит очень уж надеяться». Как видите, нет НИ ОДНОЙ КЕЛЬТСКОЙ НАДПИСИ на территории, которую занимали племена белгов. И не стоит надеяться на появление таких находок.
Белги были покорены Цезарем, а чуть позже их земли вошли в состав двух новых римских провинций: Белгика, куда присоединили юго-западные земли белгов, и Нижняя Германия с их северо-восточными землями. А центром провинции Белгика стал город «Августа Треверорум» (ныне город Трир в Германии), быстро превратившийся в крупный торговый центр. Вскоре Трир стал называться «Северный Рим». Сразу возникает вопрос: не мог ли он первоначально называться просто «Рим»? Современный Рим в Италии - город более позднего времени, чем описываемый здесь временной период. Главным же городом племен белгов считался Дуроцерторум в области проживания ремов, от их названия происходит современное название города - Реймс.
Об истории различных белгских племен почти не сохранилось сведений, но, тем не менее, некоторые из этих крупиц дают повод для размышления пытливому уму. Во-первых, локализация племен белгов все-таки несколько условна. Она не столько отражает дошедшие до нас де-факто крохотные исторические сведения об этих племенах, сколько является продуктом трудов историков более поздних времен (как пример - человека, писавшего под именем Юлий Цезарь) по поиску ими предполагаемого ареала белгов. Причем подходы к решению этой проблемы, конечно же, основывались на постулатах традиционной истории.
Во-вторых, даже в этих столь малых сведениях находим много довольно любопытного. Так, часть белгского племени лингонов, оказывается, переселилась в Верхнюю Италию, где жила по правому берегу реки По и далее к югу. То есть следы белгов обнаружены на территории Италии.
Нервы, крупнейшее племя белгов, имело германское происхождение. Но подтвердить это не представляется возможным, так как оно было почти полностью уничтожено Юлием Цезарем. Другое известное белгское племя - треверы (это их центром был Трир - Северный Рим), также имели германское происхождение. «Это племя гораздо сильнее всех других галльских племен своей КОННИЦЕЙ и может также выставить многочисленную пехоту». Белги, отметим, имели хорошую конницу, что несколько удивляет, так как территория Западной Европы в те века была покрыта лесами, и степей там не было.
Теперь обратимся к белгам Британии. Удивительно, но эти племена заняли те земли, на которые спустя несколько столетий высадились англосаксы. Я уже говорил, что самым развитым из англосаксонских королевств был Кент. А самым развитым из племен белгов были кантии (по-другому канты). Именно от них и пошло название Кент. В этом названии, как я уже писал в главе, посвященной племени ютов, видна гуннская основа.
Сами же белги пришли в Британию в первом веке до н. э. во времена Юлия Цезаря (отдельные группы - несколько ранее). При этом считается, что именно белги принесли в Британию знания и ремесла, они активно контактировали с римским миром, чеканили аналогичную монету и даже имели латинские легенды. А уже в I веке нашей эры белги в Британии были покорены римлянами. И, наконец, еще одно белгское племя из числа живших в Британии. Это рутены, в чьем названии неприкрыто сквозит имя русов. Еще раз напомню, что, согласно АВ, булгары и русы были близкородственными угорскими племенами. А белгов альтернативная версия, как вы поняли, считает булгарами.
Булгары отметились и на острове Ирландия - под именем народа Фир Болг. То есть проживали на той территории, которую историки традиционно относят к ареалу кельтских племен. Но если белги-булгары были весьма многочисленны и известны в истории, то они не могли исчезнуть бесследно. Остались ли от них какие-либо следы? Археологические раскопки, к сожалению, не могут дать точных свидетельств о той или иной этнической принадлежности живших племен. На территории Центральной Европы не могут выделить чистые культуры, относимые к германцам, зачастую путая их с кельтами. Белги здесь - наглядный пример. Чуть больше информации могут дать письменные свидетельства ранних историков. Однако и они в нашем случае не способны помочь, так как были написаны лишь через несколько веков после исчезновения белгов с исторической сцены. Остается надежда на лингвистику. И действительно, следы уральских (т. е. угро-финских) языков существуют. Приведу слова А. Г. Кузьмина: «Ясно прослеживаемые, например, в кельтских языках уральские элементы могут отражать очень древние контакты индоевропейцев с ветвью уральской группы языков» («Из предыстории народов Европы»).
Итак, в кельтских языках обнаружены уральские элементы. Но, по ТВ, нет каких-либо исторических свидетельств вторжения (или медленного проникновения) уральских племен на запад Европы. Поэтомуто историкам остается только предполагать о каких-то возможных древних контактах кельтов с уральскими племенами. По АВ, не надо забираться в дебри истории, так как уральские племена булгар и иных угров (белги, Фир Болг, варанги) активно проникали на запад и северо-запад Европы, где и оставили свои следы в кельтских языках.
В. Васильевский со ссылкой на византийских историков Скилицу и Кедрина писал, что, согласно их утверждению, «варанги, по происхождению кельты, служащие по найму у греков». Но варанги (варяги), согласно реконструкции АВ, имеют русо-булгарское происхождение. То есть и в этом случае булгар-русов (варангов) приняли за кельтов.
Во время бегства из Причерноморья вместе с булгарами ушли и их соседи: аланы и готы. Вполне возможно предположить, что и часть племени русов присоединилась к беглецам. Впрочем, это только предположение. Готы и аланы, как известно из истории, «засветились» на протяжении всего их странствия, завершившегося в Испании. Правда, дошла до Испании лишь часть готов, а остальные осели по пути. А территория Испании, куда пришли готы и аланы, получила от них название Каталонии, т. е. Гот-Алании.
Но раз булгары (по АВ) смогли перейти Ла-Манш и осесть на землях Британии, не могли ли там оказаться и их соседи по Причерноморью готы и аланы? Не только могли, но и сделали это! Самым сильным из белгских племен в Британии было племя катувеллаунов! В этом названии мы видим имена и готов и аланов. Для сравнения: Каталаунские поля, где бился Аттила с Аэцием, происходят от имен готов и аланов. Еще раз сравните: Каталаунские поля и племя катувеллаунов. Готы и аланы. А у Кузьмина можно прочесть: «Кельтское звучание иранского слова прямо проявляется в имени Алдан. Речь идет о племенном названии Аллан, занесенном племенем алан на европейский северо-запад».
Белгское племя катувеллаунов переселилось в Британию с другого берега Ла-Манша, т. е. из региона севера Франции и Бельгии. «На севере Франции и соседней Бельгии имелись обширные могильники погребенных аланов» (А. Г. Кузьмин «Из предыстории народов Европы»). По ТВ, конечно, здесь нет никакой связи.
В одном из белгских племен мы видим названия готов и аланов, в другом (кантии) - гуннскую основу, в рутенах - русов, а в самом названии белгов - имя булгар! И все эти этнонимы самым прямым образом связаны с районом Причерноморья. Довольно странное для традиционной истории совпадение, зато все эти названия прекрасно ложатся в предлагаемую читателям альтернативную версию.
И хотя, как я уже выше говорил, археологические раскопки не могут сообщить точные свидетельства об этнической принадлежности живших племен, тем не менее, некоторую информацию, связанную с контактами и даже возможным ареалом первоначальной локации части этих племен они дают. В различных районах Европы при археологических изысканиях найдены предметы конской сбруи и другие элементы культуры, сходные с киммерийскими. Киммерийцы - племена, жившие на территории Северного Причерноморья.
В каких же районах обнаружены киммерийские находки? Центральная часть Европы, Адриатика, юг Франции, Бельгия, Британия и даже Скандинавия. Время проникновения киммерийцев в Центральную Европу - около XIV-XIII вв. до н. э. То есть это период появления евреев во главе с Иисусом Навином в Палестине, а через несколько лет будет осаждена Троя. О причинах появления киммерийцев в Европе, их количестве, дальнейшей судьбе традиционная история ответить не может. Зато по альтернативной версии находки предметов из Северного Причерноморья на значительной части Европы только подтверждают ее гипотезу о семитском вторжении, которое вызвало бегство племен, обитавших в Причерноморье (аланы, булгары, готы) на запад. Об этом же свидетельствуют и различные предания у тех же кельтских народов - о том, что их предки пришли с территории, расположенной в Причерноморье.

БУЛГАРЫ

Родственным русам племенем были булгары. Об этом народе писали многие авторы, как европейские, так и различные восточные. По альтернативной версии, реальная хронология истории начинается лишь с седьмого века н. э. Все остальные исторические события, происходившие до этого периода, на деле являются фантомами-дубликатами раннесредневековой истории. При этом часть событий - не более, как выдумки средневековых писателей.
Я уже неоднократно писал, что многие древние труды в действительности представляют собой средневековые творения - сочинения на исторические темы. Хроника яковитского патриарха Антиохии Михаила Сирийского, написанная, по ТВ, в XII веке, является скорее исключением из правила. В ней, в частности, говорится о трех братьях-скифах, вышедших от горы Имаон (Памир) и дошедших до реки Дон. Один из этих братьев, Булгариос, вместе со своими людьми ушел на запад и поселился в Верхней и Нижней Мизии и Дакии.
Мизия - местность в западной части Малой Азии, расположенная напротив острова Лесбос. Дакия была римской провинцией и занимала часть территории современной Румынии. Но есть еще и Мёзия, Верхняя и Нижняя, расположенная вплотную к Дакии, сейчас это территория Болгарии. Вот о ней-то и говорится у Михаила Сирийского. Поэтому, без сомнения, речь идет о переселении булгар хана Аспаруха на Балканы.
Но вернемся к хронике Михаила Сирийского. После ухода Булгариоса на Балканы хазары захватывают власть, подчиняя себе местных булгар и пугуров, которые «получили название хазары по имени старшего из братьев». При этом, согласно хронике, основным населением районов Предкавказья были булгары и пугуры, хотя они и стали называться хазарами.
Итак, были исконные хазары, захватившие власть на территории между Кавказом и Доном, но и были подчиненные им племена, получившие от них тот же этноним - хазары. В связи с этим вновь вспоминаются слова Истархи: «Хазары не похожи на тюрок, темноволосы и среди них отличают тех, кого называют «Кара-хазары», чья темнота сродни темноте индусов, и тех, кто происходит от хазарских рабов, более светлокожих и приятных наружностью». Истинные хазары - «кара-хазары», а вот булгары и пугуры и есть те самые «хазарские рабы». Но, как видите, Истархи их тоже называет хазарами. В самом этнониме «пугуры» виден угорский корень. АВ как раз и утверждает, что основу светлокожих хазар составляли угры, родственные булгарам, венграм и русам.
Археологи нашли много черепов в районах булгарских стоянок. Все захороненные оказались брахикранными (т. е. короткоголовыми) европеоидами. Европейские евреи в основном также короткоголовы. Зато арабы - длинноголовы, как и большинство африканских евреев. Не есть ли короткоголовость европейских евреев следствием смешения семитов в районе Хазарии с местными короткоголовыми булгарскими племенами? Но, с другой стороны, что более вероятно, долихокефальность (длинноголовость) арабов может быть следствием смешения короткоголовых семитов с берберскими племенами.
Так какую форму черепа имели пришельцы-семиты? На этот вопрос может помочь дать ответ изучение останков населения культуры колоколовидных кубков. К сожалению, эта культура мало изучена. Отмечается, что она получила распространение из Северной Африки через Испанию, а ее истоки находятся на востоке Средиземноморья, в районе Передней Азии. Причем в родстве с племенами этой культуры находились пеласги. Пеласги, согласно АВ, и есть искомые пришельцы-семиты. А Испания как раз была основными воротами для вторгнувшихся семитов. Точно так же как авары сдвинули на запад значительные массы жителей Причерноморья, так и при движении пеласгов вместе с ними устремилось в Европу какое-то количество жителей Северной Африки. Поэтому, наверное, не случайно карфагенянин (по АВ - пеласг) Гимилькон в пятом веке до н. э. сообщал, что видел в Испании даже эфиопов. Это тот самый Гимилькон, который достиг пролива Ла-Манш.
Обряды погребения у булгар также могут дать интересную информацию. Булгары хоронили своих умерших в земле, однако среди булгарских захоронений встречаются и кремированные останки. Их появление связывают не собственно с булгарами, а с примкнувшими к ним другими племенами. Могли ли ими быть семиты? Исключать такую возможность тоже нельзя.
Археологические раскопки районов, связанных с обитанием булгар, показывают много интересного. Так, при раскопках материальных памятников позднесарматской культуры, представленной в основном аланами, обнаружено, что большинство из них были разрушены и заменены другой культурой. Это связывают с появлением в IV веке в Восточной Европе гуннов. По данным раскопок видно, что большая часть аланов, оказавшая сопротивление пришельцам, была истреблена, а остальные рассеяны по степям Северного Кавказа. Однако вскоре аланы переходят на оседлый вид жизни, и с этого момента в степях появляется большое количество различных памятников их материальной культуры.
Но возникает резонный вопрос: почему оставшиеся в живых аланы перешли на оседлую жизнь? По ТВ получается, что пришедшие из глубин Азии гунны уничтожили большую часть аланов, остатки этого племени скрылись в отдаленных степях и предгорьях Кавказа, но вскоре почему-то перешли на оседлый образ жизни. Но оседлые жители более доступны для нападения извне, представляя собой легкую добычу. Объяснить это тем, что гунны инициировали переход аланов к оседлости, также невозможно по причине того, что и гунны были кочевниками.
Но если предположить, что гунны - пришедшие из Закавказья семиты, частично осевшие на новых землях (другая часть ушла в Паннонию) и подчинившие оставшихся аланов, превратив их де-факто в рабов, то переход аланов к оседлой жизни вполне реально предположить соответствующей политикой захватчиков. Оседлые племена легче контролировать и легче взимать с них дань.
Болгарский историк Д. Димитров в своем труде «Протобулгары северного и западного Черноморья» пишет, ссылаясь на книгу С. Плетневой «От кочевий к городам»: «С середины VIII в. начинается интенсивный процесс перехода прежде кочевых протобулгар к оседлости, происходивший на обширных территориях бассейнов Дона и северского Донца, в Крыму и Приазовье. Плетнева дает вполне убедительное объяснение этого явления - продолжительные войны и растущие выплаты дани хазарам лишили кочевников-протобулгар их основного средства к существованию - разведения скота. В результате чего, чтобы выжить, они были вынуждены обратиться к другим занятиям - ремеслам и земледелию» (с сайта http://odnapl1yazyk.narod.ru/ protobul.htm) .
С данным утверждением никак не могу согласиться. Интересно, как уважаемые авторы представляют такой вот быстрый, даже внезапный переход от кочевой деятельности к земледелию и ремеслам? Вот наоборот перейти - проще: выгнал имеющуюся скотину в степь, пусть пасется и размножается. Перейти кочевнику к работе на земле гораздо сложнее. Надо знать, как пахать, что сеять, следить за урожаем. Наконец, нужны элементарные земледельческие орудия. А по Димитрову и Плетневой получается, что угнали враги лошадей, остались кочевники без скота - стали пахать, сеять, что-то там мастерить на продажу. Только кому продавать ремесленные изделия? Чем пахать и чем сеять?
Однако к земледелию-то они перешли и перешли в кратчайшее время! Но почему и какие причины заставили их это сделать? Думается, что переход к земледелию был инициирован их соседями - хазарами, в зависимости от которых и находились булгары, а также их соседи и родичи - русы. Как известно, зерновое производство является самым тяжелым и трудоемким видом земледелия, и при низком уровне развития оно практически было невозможно без привлечения РАБСКОГО ТРУДА. По АВ, захватчики-семиты инициировали переход к земледелию племен Причерноморья, попавших под их зависимость. Их отношения во многом выстраивались на уровне господ - рабов.
Исследование Бориссовского могильника (10 км к северу от Геленджика) и относимого к булгарам, показывает, что около половины могил представляют собой погребения в земле, а остальные - кремацию. Причем в начальный период доминировали захоронения в земле, но со временем стала заметно расти доля могил с кремацией. 
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Великая Булгария

По описанию Ибн Фадлана, русы практиковали кремацию. Сам могильник находится в зоне предполагаемого расселения русов - племени, родственного булгарам. Если соотнести Бориссовский могильник с русами, то в этом случае станет очевидным процесс перехода русов к практике кремирования.
Говоря об археологии булгарских и близких к ним захоронений, нельзя не обойти вниманием довольно симптоматичный факт. Еще в середине XX века советские историки, как сообщается, опираясь на документальные источники, а также принимая версию «выдающегося русского армениста Патканова» о том, что хан Кубрат был похоронен в Фанагории, на Тамани, выдвинули версию, что этот город был столицей Великой Булгарии.
Однако дальнейшие раскопки показали, что Фанагория была разрушена в конце IV века гуннами и в течение нескольких веков на ее руинах почти никто не жил и только с конца VII века она вновь поднимается. Но это уже был период после распада Великой Булгарии. Отсюда возникает резонный вопрос: какие же «документальные источники» использовали советские историки в середине XX века, если на их основе они выдвинули версию о Фанагории - столице Великой Булгарии? Дальнейшие раскопки, как видите, доказывают, что Фанагории в рассматриваемый период де-факто не существовало. Такова «правдивость» многих постулатов истории.
У другого болгарского историка - Петра Добрева в книге «Надписи и алфавит протобулгар» исследуются найденные на территории Болгарии надписи VII-IX веков, сделанные на протобулгарском (иначе говоря - на булгарском) языке. Добрев - из тех исследователей, которые не принимают доминирующую в науке версию о том, что булгары были тюрками. Изучая найденные надписи, он отвергает тюркскую основу булгарского языка, т. е. этническая принадлежность булгар к тюркам на основе изучения этих материалов им не подтверждается.
Рассматривая имеющиеся надписи и сравнивая их с тюркскими надписями, Добрев говорит, что «ни одна из древнетюркских надписей не имеет вышеописанных морфологических черт, характерных для протобулгарских надписей… Работы J. Denis и А. Щербак, посвященные надписям из Преслава и Надь-Сент-Миклоша, утверждают весьма точно, что эти надписи «должны звучать совсем не по-тюркски» и что, скорее всего, они написаны на «каком-то неизвестном языке, приправленном тут и там тюркскими выражениями»» (с сайта http:// odnapl1yazyk.narod.ru/pblang01.htm).
Историк отмечает, что «одной из особенностей протобулгарских надписей является окончание - I и начало этих надписей со слова с этим окончанием… Несмотря на все усилия, таких особенностей в каком-либо из тюркских языков обнаружить не удалось».
Кто же, по мнению болгарского историка, может претендовать на родство с протобулгарами? Ими могли быть кельты или кто-то из восточно-иранских народов. Это суждение зиждется на некоторой схожести написания буквы I в этих языках с языком протобулгарских надписей.
«Попытки расшифровать эти надписи постепенно ушли от тюркской версии. Постоянно повторяющаяся морфема - I (в начальном слове) неожиданно обнаружилась в кельтских надписях… Та же черта характерна и для ряда других индоевропейских языков, например иранских, где это окончание выполняет ряд грамматических функций».
И кельты и восточно-иранские племена - индоевропейцы. Однако они располагались далеко друг от друга. В то же время Добрев почему-то не заострил внимание на венграх, соседях болгар. Между тем бросается в глаза определенная схожесть венгерских слов с булгарскими надписями.
Буква i, столь важная для историка, занимает такое же важное место в венгерском языке. Судите сами. T #225;rsadalom по-венгерски - общество, а t #225;rsadalmi strukt #250;ra - уже общественная структура. Слово с окончанием на i.
Трианон - замок в Версале по-венгерски - Trianoni b #233;keszerz #337;d #233;s, слово «европейский» - europai. Римская империя - R #243;mai Birodalom, а Древний Рим - #211;kori R #243;ma. Таких примеров из венгерского языка можно приводить очень и очень много. Даже венгерские фамилии во многом имеют данное окончание.
Согласно альтернативной версии, булгары были угорским народом. К уграм же относятся и венгры. Как видите, анализ древнебулгарских надписей, с одной стороны, показывает отсутствие тюркских корней, а с другой стороны, обращает внимание на схожесть этих надписей с соседним венгерским языком.
Тому, что булгары в действительности народ угорского происхождения, была посвящена отдельная тема в моей книге «Русь, которая была - 2». С тех пор нахожу новые свидетельства этому. Еще в 1950 году в «Вопросах истории» была опубликована статья А. Карасика «Древнейшая Болгарская летопись», в которой автор, анализируя различные списки «Именника Болгарских Ханов» («Именника болгарских князей») пришел к выводу, что эта «летопись создана с помощью двух языков: славянского и угрского». А следовательно, «естественно предположить, что она возникла в Болгарии, когда угрский язык еще бытовал среди болгар».
Но первым исследователем, который пришел к таким выводам, был русский ученый-славист А. Ф. Гильфердинг, который, «пытаясь прочитать «Именник», впервые решил прибегнуть к помощи венгерского языка».
Уже через два года после опубликования А. Н. Поповым текста «Именника» (опубликован в 1866 г.) Гильфердинг написал о словах текста: «Они имеют явное сходство со словами языка мадьярского и сродных ему языков уральской ветви финского племени, вотяцкого и зырянского, и мы уверены, что знаток этих языков истолковал бы вполне удовлетворительно загадочные для нас «болгарские прозвища».
А. Карасик приводит различные доказательства в поддержку своего мнения, в частности, он пишет: «Не только язык текста, но и личные имена князей указывают на языковое родство болгар и венгров». Однако, верно идентифицировав этническую принадлежность булгар, историк не смог выйти за пределы допустимого в исторической науке, а именно столь же смело решить вопрос и с гуннами.
Иначе он бы не написал: «В Ирнике (согласно «Именника», это был один из первых болгарских ханов - А. Максимов) некоторые историки видели сына Аттилы - Хернака. У нас нет оснований разделять это мнение. Имя Ирник созвучно угрскому слову hirnok, что значит «вестник». Он являлся как бы предвестником исторической эпохи болгарского народа». По АВ, напомню, гунны - это смесь семитов с теми же уграми. Следовательно, сын Аттилы Ирник вполне мог носить угорское имя.
А вот еще отрывок из статьи А. Карасика: «Ниже мы помещаем перевод текста и его обоснование. Перевод сделан с помощью венгерского языка. Текст гласит: «Авитохол жил лет 300, род его - Дуло, при нем путь водителей верблюдов. Ирник жил лет 108, род его - Дуло, при нем путь водителей верблюдов. Гостун наместник 2 года, род его Ерми, при нем тлен водителей верблюдов».
Как видите, верблюды, верблюды. А откуда верблюды у булгар? Не могли они водиться в Причерноморье, где долгое время жили булгары, а тем более на Балканах. Может быть, их привели из пустыни Гоби гунны-хунны? Или хотя бы из Средней Азии? Данное предположение - пожалуй, единственный аргумент сторонников ТВ. Но и его я не приму: гунны до появления в Паннонии несколько веков жили на территории Восточной Европы, будучи соседями аланов. Верблюды там не водились.
А вот по АВ, семиты, прорвавшиеся через Кавказ в Причерноморье и проследовавшие далее в Паннонию, верблюдов на своей исторической родине как раз разводили. Напомню, что третья буква в еврейском алфавите - «гимель» переводится как «верблюд». Конечно, многие верблюды по дороге сдохли, но все-таки не все: с момента выхода семитов из района Армянского нагорья до появления их под именем аваров (гуннов) в Паннонии прошло всего с полсотни лет. Так что, должны они еще были сохраниться к правлению Аттилы и его сына. А вот преемник Ирника Гостун не застал не только самих верблюдов, но и их погонщиков: те и другие вымерли. В «Именнике» так и сказано: «при нем тлен водителей верблюдов». То есть тлен не только самих верблюдов, но и их погонщиков.




ЧАСТЬ ВТОРАЯ

ВАНДАЛЫ


• Вандалы и готы • Кто вы, вандалы? • «Карфаген должен быть разрушен» •

ВАНДАЛЫ И ГОТЫ

Великое переселение народов - так в истории называют масштабное перемещение в Европе племен и народов в период с 300 до 700 гг. нашей эры. Эти перемещения, а точнее, вторжения происходили в основном с периферии Римской империи на ее территорию.
Многочисленные германские племена, а также булгары, славяне, гунны, авары, аланы кардинальным образом изменили этническую картину Европы. Племен-переселенцев было много, но их основную массу составляли, конечно же, германцы, которые начали процесс переселения на новые земли еще задолго до начала отсчета периода Великого переселения народов.
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Германские королевства

Вестготы, остготы, вандалы, франки, англы, саксы, юты, свевы, бургунды, тюринги, алеманны, хатты, батавы, фризы, гепиды, герулы, лангобарды, бавары, квады, маркоманы, херуски, ругии, кимвры, тевтоны - это только наиболее известная часть германских племен, оставившая след в ранней истории Европы. Но так считает только традиционная история. Альтернативная версия имеет несколько иной подход к этому, потому что некоторые из перечисленных племен все-таки не были германскими по происхождению.
О семитском влиянии на них, особенно у племени ютов, здесь уже говорилось. А на страницах книги «Русь, которая была-2» писалось и о значительном угорском компоненте среди традиционных германских племен. Свевы, бургунды, тюринги, герулы - племена, пришедшие в Европу с востока, были народами угорского происхождения, такими же, как племена булгар (на западе Европы они названы белгами) и русов.
Да и семиты-авары вскоре начали быстро смешиваться с местными племенами, в первую очередь с угорскими, а впоследствии с германцами и славянами. Но еще быстрее процесс растворения семитов среди побежденных ими племен происходил на западе и юге Европы, куда вслед за аварами вторглись семиты-пеласги, вскоре разбившие аваров (т. е. гуннов) в битве на Каталаунских полях, а спустя сотню лет аварское государство было окончательно разгромлено Карлом Великим.


[image: ]

Великое переселение народов

Одним из наиболее известных варварских племен, оставивших о себе нелестную славу, были вандалы.
Традиционная история считает вандалов группой германских племен, вышедших из Скандинавии на рубеже II-I веков до н. э. (но впервые они упоминаются у Плиния в I веке н. э.) и поселившихся на южном побережье Балтийского моря. По прошествии нескольких веков (к III веку н. э.) их застают уже на Дунае.
Эти краткие строки удивительным образом напоминают историю готов. Готы тоже вышли из Скандинавии, правда, они появились на южном побережье Балтийского моря лишь в I веке нашей эры, затем готы двинулись в Причерноморье, где примерно в 230 году создали готское королевство. В том же третьем веке они вытеснили римлян из Дакии, а в 269 г. готы уже бились с римской армией у города Ниш (современная Сербия). Но все это географически расположено в районе Дуная, т. е. в районе, где в тот же временной период появились вандалы. Как видите, совпадение с историей вандалов по ключевым точкам - налицо.
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Нашествие готов. Гравюра с картины второй половины XIX в.
Готы, как всем известно, делились на две группы - вестготов и остготов. Вандалы - тоже! Считается, что две их составных части, асдинги и силинги, значительно отличались друг от друга.
К готам было близко племя гепидов. Согласно Иордану, гепиды плыли на одном из трех кораблей, доставивших готов из Скандзы. Поэтому принято считать гепидов третьим готским племенем. Прокопий Кесарийский в «Войне с вандалами» писал: «В прежнее время готских племен было много, и много их и теперь, но самыми большими и значительными из них были готы, вандалы, визиготы и гепиды». Здесь, как видите, почему-то появляется четвертое готское племя - вандалы.
В 269-270 годах происходили (по ТВ, конечно) боевые действия между римлянами, возглавляемыми Аврелианом, провозглашенным в 270 году императором, и варварами: сарматами, вандалами, свевами, готами. По альтернативной версии, это дубликат событий традиционной истории 370-го и последующих годов, когда гунны напали на аланов и готов, живших в Причерноморье, и принудили их тем самым бежать на запад. Но и эти события - тоже дубликат, на этот раз уже реальных событий конца VII века, связанных с вторжением в Причерноморье семитов-аваров. Мы же дополнительно отметим, что готы, по ТВ, повторили не только начальную историю вандалов, но и оказались вместе с вандалами участниками общей войны с римлянами.
Однако, что важно, в исторических документах готы и вандалы, как противники Рима, в информации об этой войне называются порознь, нигде не пересекаясь друг с другом. А это уже может навести на мысль, что готы и вандалы могут быть просто разными названиями одного племени. В одних эпизодах борьбы с Римом они могли быть названы готами, а в других - вандалами.
Что еще известно о ранней истории вандалов? Они во II веке принимали участие в маркоманской войне, и император Марк Аврелий отвел вандалам-асдингам земли в Дакии. Вандалы-силинги при этом не упоминаются. Впоследствии, в III веке в Дакию вторглись вестготы, но не остготы, оставшиеся в Причерноморье. Очередное совпадение? Или же речь идет об одном и том же племени вестготов=асдингов, раздвоившемся в разных веках традиционной истории?
В 30-е годы четвертого века на территории Дакии происходит столкновение между вандалами-асдингами и вестготами. Вестготов возглавляет Геберих, а асдингов - Визимар. Интересное имя вождя асдингов. Двухсоставное. Особенно интересна первая часть имени. Дело в том, что вестготы по-другому называются еще и визиготами. Было ли вообще это столкновение, может быть, это плод фантазии какого-то раннесредневекового автора, основанной на каких-то реальных событиях, связанных с МЕЖДОУСОБИЦЕЙ в вестготских рядах? Если, конечно, предположить, что под именем асдингов скрываются те же вестготы, а Геберих и Визимир - два конкурирующих вождя вестготско-вандальского племени.
А имя Геберих - тоже двухсоставное: Гебер-рекс, означает «аварский царь». А он, скорее всего, был из семитов-аваров, уже заменивших родовую германскую верхушку на людей своего племени.

Готский вождь - мозаика Большого дворца в Константинополе. Черты лица германского вождя - типичные семитские.
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Готский вождь - мозаика Большого дворца в Константинополе. Черты лица германского вождя - типичные семитские.
Итак, вандалы и готы - одни и те же люди (вестготы=асдинги, а остготы=силинги)? Давайте проверим такое предположение, рассмотрев дальнейшую историю этих двух племен. В 406 году объединенное войско вандалов, свевов и аланов вторгается в Галлию, однако там не задерживается и идет в Иберию. А что же готы? Они, точнее часть из них, вестготы, в 412 году также вторгаются в Галлию и, тоже не задерживаясь, идут в Иберию. С чего бы такое совпадение?
Через несколько лет после появления вестготов в Иберии началась их война с вандалами (примерно в 417-418 гг.), при этом вандалы-силинги были наголову разбиты и почти все уничтожены. Их король Фредбал попал в плен, а остатки силингов влились в группу асдингов, которые с трудом пробились на иберийский юг. А вскоре, в 429 году, они перебрались вместе с аланами в Северную Африку.
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Раздел Иберии между варварами в 411 году согласно хронике епископа Идация 

Обратите внимание: по ТВ, асдинги с трудом пробиваются на юг Иберии. Дело в том, что первоначально асдинги поселились на северо-западе Иберии, а силинги - на ее юге. Зачем было асдингам пробиваться на юг? Только ради того, чтобы бежать в Африку? Мягко говоря, это неразумно. А в свете событий в Дакии, которые в некоторой степени дали возможность предположить, что вестготы (визиготы) - это и есть вандалы-асдинги, становится более понятным появление асдингов (т. е. предположительно, вестготов) на юге Иберии. Они там появляются как победители силингов=остготов. А оставшиеся после разгрома силинги вместе со своими союзниками просто бежали в Северную Африку. 
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Традиционное изображение вандалов. Гравюра Генриха Лойтемана. XIX век. 

О каких союзниках вандалов-силингов идет речь? О свевах и аланах. Поэтому возникает резонный вопрос: что делали эти союзники вандалов во время конфликта с вестготами? Данных об этом нет (о мнении Григория Турского еще пойдет разговор). Однако аланы покинули Иберию вместе с вандалами. Причем король Вандальского королевства, образованного в Африке, носил титул «rex Vandalorum et Alanorun», то есть «король вандалов и аланов».
В то же время, в 451 году в битве на Каталаунских полях вестготы и аланы сражались в одних рядах под командованием Аэция против войска Аттилы. Напомню, что само название этих полей происходит от этнонимов готов и аланов, это Гот-Аланские поля. 
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Иберия в V веке
Северо-восточная испанская провинция до сих пор называется Каталонией, т. е. Гот-Аланией. Просто так ее бы не назвали. Без сомнения, на этих землях поселились два союзных племени: готы (вестготы) и аланы. Свевы, кстати, поселились на западе Иберии, на территории современной Северной Португалии, даже считается, что португальцы - это потомки свевов. А именем вандалов названа самая южная испанская провинция - Андалузия, т. е. Вандалузия.
Ответьте: чьими же союзниками были аланы: вестготов или вандалов? Вандалов, потому что аланы ушли с ними в Северную Африку. Но и вестготов, потому что аланы ушли вместе с ними в Галлию. При этом вестготы и вандалы - злейшие враги. Запутались? Давайте распутаем эту ситуацию.
Вначале не забудьте про пустячок: и готы и вандалы традиционной истории делились на две резко отличные части. А также учтите, что начальная история этих двух родственных племен (а ТВ даже языки готов и вандалов считает близкими!) была удивительно схожа.
Так что же насчет аланов? Думается, что аланы тоже не были монолитным племенем, часть иберийских аланов стала союзником вандалов, а другая часть - союзником вестготов. Но это еще далеко не все известные истории аланы. Часть из них, насколько вы помните, еще осталась в степях Северного Кавказа. Были и другие осколки аланского народа. Вот поэтому часть аланов уходит с вандалами в Северную Африку, а другая часть иберийских аланов связывает свою историческую судьбу с вестготами.
И еще один маленький исторический штрих. По ТВ, вандалы вышли из Скандинавии и осели вначале на Балтийском побережье. Далее они пошли в сторону Дуная, а затем переселились на Рейн. Были ли вандалы кочевниками? Конечно же, нет. Германские племена, к которым традиционная история относит вандалов, сражались в пешем строю, а конных отрядов у них было мало. Исключением могут быть готы, но готы овладели конным мастерством поневоле, так как поселились в причерноморских степях.
Но «вандалы славились своею конницею» («Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона»). Причем это утверждение касается начальной истории вандалов. С каких это пор германцы, жители лесов, стали славиться конницей? В мастерство аланов поверить могу, гуннов - тоже, даже готов, но вандалы - прекрасные конники? Это все равно, что заявить: викинги славились своей конницей. Родина вандалов, не забывайте, Скандинавия (по ТВ). Не выдерживает традиционная версия истории никакой критики. Но если вандалы - это готы, пришедшие из причерноморских степей, то поверить в такое утверждение уже можно. А Прокопий так и пишет: «Вандалы прежде жили около Меотиды». Меотида - напомню, Азовское море.
А вот другая информация из того же Брокгауза и Эфрона: это статья, посвященная германцам. Читаем: «Главная сила была в пехоте. Только у некоторых племен, тенктеров и хауков, существовала конница». То есть никак не могли германцы, жители центра Европы, славиться конницей. Не должно быть ее у них. У готов - могло, так как те жили в степях Причерноморья. Д. Клауде так и пишет: «Вестготское войско славилось хорошей конницей» («История вестготов»).
Что же получается: вандалы - это одна из групп готов? Близко, очень близко. Так и было первоначально, до их появления в Иберии. А в Иберии произошли изменения: в события вмешалась новая сила. Это были семиты-авары. Согласно альтернативной версии, появившиеся в седьмом веке на территории Причерноморья семиты-авары (иначе гунны) разгромили местные племена аланов, готов, булгар, свевов и др., которые, спасаясь от безжалостных захватчиков, бросились на запад. Однако вскоре вслед за ними ушли и авары. Часть семитов осела в Паннонии, другая часть, преследуя причерноморских кочевников, дошла до Иберии.
Тем временем авары, оставшиеся в Паннонии, вторглись на юг Балкан, осадили и захватили штурмом Византий (Трою), который к тому времени уже принадлежал другой группе семитских племензахватчиков - пеласгам. Пеласги бегут в Италию, где и обосновываются.
Трудно сказать, каким образом в Иберии происходила борьба причерноморских племен с аварами, достаточных данных для этого не сохранилось. Однако мы знаем итоги этого противостояния. Во-первых, вестготы победили вандалов, а по прошествии нескольких десятилетий они участвовали вместе с аланами на стороне римского полководца Аэция в битве с гуннами. По АВ, Аэций вместе с римскими войсками представлял пеласгов, которые утвердились в Италии. Аттила - вождь гуннов, то есть аваров, чьим центром была Паннония. А Галлия оказалась тем местом, где сошлись интересы двух смертельных врагов (еще с осады Византия-Трои): пеласгов и аваров.
Итак, мы видим, что вестготы - это союзники Аэция (т. е. пеласгов) и враги Аттилы (т. е. аваров-гуннов). Кстати, не следует забывать о практике пришельцев по замещению верхушки завоеванных ими племен на людей из своего состава. Это касается вождей и вестготов, и аланов, и вандалов тоже.
А враги вестготов вандалы, каково их отношение к пеласгам и аварам? Если вестготы, напавшие на вандалов, управлялись людьми пеласгийского рода, то резонно предположить, что вандалами управляли авары и их потомки. То есть вандалы должны были враждебно проявить себя по отношению к пеласгам (т. е. Аэцию, по ТВ). Что об этом говорит история?
К моменту появления вандалов в Северной Африке эти земли были римской провинцией, управляемой наместником Бонифацием. Именно он и был инициатором приглашения в Африку вандалов. Аэций и Бонифаций были врагами. Мало того, Бонифаций, узнав об успехах Аэция, поднимает восстание. Король вандалов Гензерих становится его союзником и главной опорой. Это все по ТВ, которая, таким образом, подтверждает верность альтернативной гипотезы, согласно которой вандалы, возглавляемые вождями из аварского племени, должны быть врагами пеласгов, т. е. Аэция.
Поэтому не случайно оказалось, что враги вандалов вестготы с частью аланов присоединились к пеласгам-римлянам, а разгромленные вандалы были вынуждены с другой частью аланов бежать в Африку.

КТО ВЫ, ВАНДАЛЫ?

Но кто же эти вандалы?
Альтернативная версия истории предполагает, что те побежденные племена, которые захватчиками не были уничтожены, возглавляли ставленники из числа семитов-победителей. Местная верхушка племен при этом безжалостно уничтожалась, в живых оставались только рядовые члены племени. Молодые жены и дочери вождей зачастую становились наложницами новых вождей, уже семитов. Однако дети от таких браков быстро ассимилировались в местной племенной среде.
Итак, как известно из ТВ, вестготы разгромили вандалов-силингов, а король последних по имени Фредбал попал в плен. Интересное имя германского вождя. А ведь семитское. Состоит из двух частей: -Бал- - это же семитский бог Баал (Ваал), другая составляющая имени -Фред- вполне может быть производным, например, от еврейского (т. е. семитского, сами же евреи здесь ни при чем, речь идет о близких к ним по языку семитах-аварах) слова «перуда», т. е. «единственный», от которого, кстати, происходит библейское имя Феруда. Вот и получается, что король вандалов носил имя Ферудбаал, т. е. Фредбал. А сами силинги, напомню, жили на юге Иберии, куда после их разгрома пришли асдинги.
Кто предводительствовал вестготами во время их войны с вандалами? Король по имени Валия. Опять же видим имя бога Ваала. Вестгот Валия (Ваалия) и вандал Фредбал (Фередбаал) - типичные семиты (пеласг и авар), вставшие во главе порабощенных ими племен.
Кстати, Иордан оставил нам сообщение, что одного из ранних готских королей звали Гад. А это, кто помнит, имя сына Исаака-Израиля, родившегося от одной из служанок Исаака и ставшего родоначальником одного из двенадцати еврейских колен. Возможно, это просто совпадение (как и то, что другим его сыном, родившимся от другой служанки, был уже известный нам Дан), но думаю, что это все же не так. Просто кто-то из членов колена Гада стал вождем одного из готских племен, не ушедших на запад и оставшихся в Причерноморье, в Крыму. Или же члены рода Гада возглавили готские племена, которые и получили свое название - готы, по имени Гада.
Сами же рядовые члены готских племен являлись для новых вождей племени не более чем слугами. В «Войне с вандалами» Прокопий писал: «Среди рабов Гелимера был некто Года, по происхождению гот, смелый, энергичный и физически очень сильный. Казалось, он был очень предан интересам своего господина. Этому Годе Гелимер поручил остров Сардинию как для того, чтобы охранять ее, так и для того, чтобы собирать ежегодную дань».
Гелимер - вандальский король. Некий Года (т. е. гот) был его рабом. И этот раб получил в управление остров Сардинию. Странно? Ничуть, если принять версию альтернативную. Все готы-германцы были рабами, т. е. слугами у семито-готских вождей. Кто-то был земледельцем, кто-то рядовым воином, а кто-то, как Года, выбивался в военачальники. Вот только правителями слуги-рабы быть не могут.
Как я уже говорил, вторым названием аваров было гунны. Это связано с тем, что настоящие (первоначальные) гунны (но гунны - название уже времен Нашествия, причем семитского происхождения, каким было настоящее имя этих местных племен, уже не восстановить) были угорским племенем Причерноморья, точнее Придонья. Именно им «повезло»: авары их не уничтожили, а сделав слугами, включили в свой состав, когда ушли на запад. Конечно же, в первую очередь, в качестве «пушечного мяса». Но именно гунны (это угры, не путать с гуннами более поздних десятилетий - потомков семитов и угров, которые и получили имя гуннов) и стали той первоначальной средой для ассимиляции семитов-аваров в массе местных племен.
Как звали вандальских королей? Годегизел (умер в 407 году). Первая половина имени указывает на его готское происхождение. Однако точно такое же имя встречаем у одного из бургундских королей. Другой же бургундец носил имя Гундомар (Gundomar), при этом в ряде источников его называют также Gundimar, Godomar, Godemar. То есть -Гундо- и -Годо- близки, почти одинаковы. Но Гундомар - имя, без сомнения, гуннское. Отсюда делаем вывод, что имя Годегизел предположительно может иметь не германское, а гуннское происхождение.
Годегизла сменяет Гунтарих. Первая половина имени указывает на гуннов, но концовка имени либо германского времен после Нашествия, либо латинского происхождения. Был вождем вандалов-асдингов во время их пребывания в Иберии.
А вот имена уже африканских вандальских королей. Гензерих. Либо гунно-германское, либо, что вероятнее, гунно-семитское имя. В этом случае имеем: гуннское -ген-, иначе -гун-, гунн и семитское -зер-, т. е. -сар-, царь. При этом латинское «rex» («рекс», немецкое «рих») есть производное от семитского «sar»: sar - sarex - rex.
Далее: Гуннерих. Гунно-латинское (или гунно-германское, в зависимости от трактовки окончания имени) имя, Гунтамунд - гуннское, Тразамунд - снова гуннское, Хильперик (Гильдерих) - вероятно, германское. И, наконец, Гелимер. Имя спорного происхождения.


[image: ]

Денарий Хильперика
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Гензерих, с картины К. Брюллова
Кстати, Гензерих правил 50 лет. Многовато. Тем более что он к тому же был братом предыдущего вандальского короля Гунтариха, правившего до своей гибели, вероятно, более 20 лет. Вряд ли Гензерих принял бразды власти в молодом возрасте. И при этом умудрился править 50 лет! Скорее всего, сочинителям традиционной истории нужно было как-то заполнить временные лакуны. А это делается путем удлинения до неприличных размеров периода правления королей и вождей, зачастую просто выдуманных. Само имя вполне соответствует такому предположению: Гензерих - «Гуннский царь». После смерти Гензериха правили его старший сын и два племянника - и это продолжалось еще почти 50 лет! Какая была продолжительность жизни у королей этой династии! Почти 120 лет разделяют время правления первого дяди и последнего племянника. И это правда?
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Король вандалов Гензерих. Миниатюра из рисованной книги Н. Маршалка. 1526 г. 

Но и это далеко не все. Спустя 53 года после смерти долгожителя Гензериха на вандальский престол вступает его внук Гелимер. Насколько это маловероятно, покажет пример с нынешней английской королевой. Елизавета родилась в 1926 году. В 2006 ей исполнилось 80 лет. Гензериху в год его смерти, думаю, было не меньше, а больше (раз он правил 50 лет). Представьте, сколько лет будет внукам английской королевы в 2059 году. 77 и 75 лет соответственно. Даже для сегодняшнего времени многовато. Так сколько же лет было Гелимеру? Однозначно - много. Какая прекрасная продолжительность жизни была в древние времена!
Еще одна накладка ТВ заключается в том, что король асдингов Гунтарих погиб в 427 году СО ВСЕМ своим народом. Но, по ТВ, вестготы почти полностью уничтожили не асдингов, а силингов. То есть получается, что Гунтарих был вождем силингов? А его брат Гензерих, преемник Гунтариха, оказывается королем асдингов. Полная нелепица для ТВ. Как впрочем, и вся традиционная история «древнего» мира.
Помимо перечисленных имен вандальских королей тот же Прокопий Кесарийский оставил нам и имена других членов царского рода. Гензон, Гиларис, Оамер, Евагей, Цазон, Гибамунд. Где здесь германские корни имен? Что-то гуннское, что-то латинское, а что-то семитское.
Как видите, гуннская основа в списке имен вандальских королей явно преобладает. Но вандалы, по ТВ, - германское племя. Откуда гуннские имена у германских королей? Ответа у традиционной истории по-прежнему нет. Но АВ доказывает, что верхушка вандалов еще в Иберии стала чужеродной, гуннской (т. е. аварской, семитской).
Здесь, правда, возникает вопрос: как оказались гуннские имена у ряда вождей вандалов, когда те еще не были покорены гуннами-аварами? Думаю, нетрудно согласиться, что практически все имена предводителей варваров времен семитского нашествия совсем не сохранились. Дошедшие до нас имена вождей ранней германской истории появились стараниями средневековых историков-беллетристов. Думаю, что все эти Годегизлы и Гунтарихи - кальки с имен более поздних королей варварских племен, а к тому времени их родовая верхушка давно уже была заменена на потомков семитов и гуннов-угров. Вот почему имена первых вождей оказались во многом гуннскими.
Последние два имени вандальских королей с определенной долей вероятности можно принять за имена германского происхождения. Если это так, то появление германских имен - лишь следствие ассимиляции семито-гуннских королей среди простых воинов-германцев. Точно такую же картину мы видим и в древнерусской истории. Рюрик, Олег, Игорь - не славянские имена, которые сменяются чисто славянскими, начиная с князя Святослава. Правда, здесь есть небольшое уточнение: вряд ли несколько поколений вандалов смогли продержаться в Африке, эти земли вскоре захватили арабы. Зато Сицилия и юг Италии в раннее Средневековье были под властью германоязычных норманнов и Гогенштауфенов.
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Герб Гогенштауфенов. Львы Иудейского царства

Откуда появилось название «вандалы»? Давайте подумаем. Вандалы - первоначально (до иберийского периода) второе имя готов, то есть вандалы - это готы. И лишь позже вандалы стали представлять собой германцев-готов, смешанных с аланами, свевами-уграми и другими небольшими этническими включениями, влившимися в их ряды по дороге из Причерноморья в Северную Африку. И разумеется, наличие семито-угорской племенной верхушки. Но вначале все-таки это были готы.
Но готы и вандалы, согласно ТВ, считаются выходцами из района южного побережья Балтики. Района, где традиционно обитали венеды (венеты, венды). Некоторые историки считают венедов славянами, некоторые - кельтами (в т. ч. и по АВ, венеды - кельты). Что нам говорит традиционная история? Готы пришли в Причерноморье из района южной Балтики (север Польши), но, с другой стороны, это место обитания венедов. То есть и готы и венеты жили в одном географическом регионе. Вот отсюда-то «стараниями» средневековых писателей и появилось у готов второе название - вандалы (т. е. венеды, венеты, венды).
А так как время прикрепления этого названия к готскому племени происходило в период раннего Средневековья, от которого дошло крайне мало исторических документов, то в более поздние времена, когда появились историки, профессионально оперирующие сформированной к тому времени традиционной хронологией, уже никто не знал причин того, почему готы получили такое второе название. Да и вандалов к тому времени уже принимали за совсем иное, не готское племя.
Но это предположение действенно лишь в случае, если первоначально название «вандалы» появилось у первых историков, отождествивших их с венетами, и только потом это имя могло стать нарицательным, обозначающим людей, бессмысленно уничтожающих культурные ценности. Вандалы, как известно из ТВ, в 455 году захватили Рим, «удачно» для традиционной хронологии уничтожив многие памятники античной культуры.
Для традиционной истории такое предположение о происхождении названия «вандалы» - нонсенс. Получается, что это «виртуальное» название привилось настолько, что со временем дало известный термин «вандализм». Как же так: готы (но не вандалы, этого имени еще не было) и аланы приходят из Африки, грабят Рим, спустя столетия их по имени венедов называют вандалами и только после этого появляется термин «вандализм», основанный на случае разграбления Рима? Это маловероятно, поэтому такой вывод, отрицающий альтернативную гипотезу о происхождении названия «вандалы», для сторонников ТВ был бы логичен.
Однако не будем забывать, что древнего и богатого античного Рима во времена раннего Средневековья еще не существовало, а следовательно, гото-аланские племена, вторгнувшиеся из Северной Африки на территорию Италии, не могли уничтожить античных памятников по причине того, что их, этих памятников еще не существовало, как и самого богатого Рима.
История о захвате вандалами Рима - не более как историческая фантазия традиционной истории, появившаяся на свет уже после создания рассказов о германском племени вандалов. А само слово «вандализм» появилось лишь после того, как фантазийные истории поведали нам о разгроме некими вандалами античного Рима.
Но эта сказочная история все же была основана на каких-то реальных событиях конца седьмого века. Что это были за события? Об этом разговор ниже.

«КАРФАГЕН ДОЛЖЕН БЫТЬ РАЗРУШЕН»

По традиционной версии истории, в 429 году вандалы и аланы переправились через Гибралтар и завоевали римскую провинцию Африка, взяв в 439 году Карфаген. Здесь было основано Вандальское королевство. В 455 году вандалы захватили и разграбили Рим. Со временем Вандальское королевство теряет свою былую мощь, а после того, как в 533-534 гг. византийский полководец Велизарий или по-другому Белизар (основа имени - от имени семитского бога Ваала, Ваал-сарий, т. е. «царь Ваал») разгромил вандальскую армию, королевство «вандалов и аланов» пало.
Карфаген был столицей Вандальского королевства. Карфаген. Знаменитый город, столица одноименного государства, долгие годы главного соперника Рима. В третью Пуническую войну в 146 году до нашей эры могущественный Карфаген был захвачен и разрушен до основания. Город пылал 16 дней, но даже этого мстительному Риму было мало: остатки пепелища были стерты с лица земли, а место, где стоял город, было проклято и посыпано солью.
Карфаген был уничтожен настолько тщательно, что многочисленные современные раскопки практически ничего не обнаружили. А ведь в те времена Карфаген был крупнейшим городом мира. И ничего от него не осталось! А вот от Карфагена начала новой эры следы сохранились.
Несмотря на проклятье Рима, при первом римском императоре Октавиане Августе Карфаген заново отстраивается и становится центром римской провинции Африка. Почему? Говорят, что место, на котором стоял Карфаген, было очень удобным, вот поэтому-де и решили заново отстроить город. Может быть и так, но каких трудов это стоило? Гораздо проще построить город на пустом месте, нежели на горелых развалинах. Построили, а через некоторое время численность городского населения достигла прежней отметки.
Но как же с проклятием этого места? Возможно, кто-то возразит: после проклятья прошло почти полтораста лет, многое позабылось. Полтора века - срок немалый. Однако и это не так. Как уверяет нас ТВ, в 122 году до н. э., то есть спустя всего лишь 24 года, римский сенат по предложению народного трибуна Гая Гракха решил восстановить Карфаген, присвоив ему другое имя - Юнония. Тогда попытка не удалась. Но ведь, получается, хотели восстановить, хотя прошло совсем немного времени после уничтожения этого злейшего врага Рима! Но так ли это?
Я думаю, пытливому уму не трудно предположить, что город вовсе и не восстанавливался, потому что и не разрушался. А события Пунических войн - опять же фантазии историков. Вот потому-то, наверное, археологи почти ничего и не нашли от тех времен. А свои неудачи историки объясняют тем, что трудно ожидать, чтобы через два с лишним тысячелетия что-либо могло сохраниться от древнего Карфагена. А если что-то и сохранилось, то из-за мощного слоя более поздних отложений и из-за постройки современного города Туниса поиск весьма проблематичен. Коротко и ясно: не нашли и не найдем.
После захвата города Велизарием и падения Вандальского королевства, Карфаген становится византийской провинцией. В 642 году у его границ появляются первые отряды арабов. Получив контрибуцию, арабы возвращаются в Египет. В Карфагене и близлежащих землях воцаряется анархия. В 670 году арабы захватывают город, а в 698 году Карфаген полностью разрушается арабами! Известно, что в более поздние века при строительстве города Туниса использовался камень из развалин древнего города.
И если от Карфагена пунических времен ничего не сохранилось, то от города времен нашей эры археологи смогли частично восстановить Тофет, квартал, считавшийся священным. Это было место, где в течение столетий приносили детей в жертву Ваалу.
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Тофет сегодня

Насколько правдивы сообщения об арабской истории города, мы поговорим чуть ниже. А сейчас вернемся в пунические времена, когда Карфаген еще был крупнейшим государством в Средиземноморье. Заодно посмотрим, что на это скажет альтернативная версия истории.
К третьему веку до н. э. Карфаген подчиняет себе Северную Африку, Южную Испанию (а ведь это район будущей испанской провинции Андалузия, получившей свое название от племени вандалов), Сицилию, Сардинию, Корсику. 
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Владения Карфагена 

У Карфагена была хорошая армия. Основу его пехоты составляли наемники со всего Средиземноморья. Наемной была и кавалерия, ее основу составляли нумидийцы и иберийцы, причем иберийская тяжелая кавалерия, вооруженная мечами, особенно ценилась. Это утверждает ТВ. Однако задумаемся, откуда в Иберии конница, причем отличная конница? Значительная часть территории Испании представляет собой горы и высокогорья, причем Испания - вторая после Швейцарии самая высокогорная страна Европы. Что там делать во времена ДО НАШЕЙ ЭРЫ кавалерии? Тяжелой кавалерии!
Зато пришедшие в раннее Средневековье из Иберии вандалы (т. е. готы, обитавшие до этого в причерноморских степях) и аланы как раз славились своей конницей. Что собой представляли в военном отношении нумидийцы (они жили к западу от Карфагена), писал Ливий: «…не имели никакого опыта войны пешком и в пешем строю были совершенно бесполезны». Конница нумидийцев комплектовалась из числа местной знати, пастухов и охотников. Внешне нумидийцы выглядели примерно как ливийцы и берберы, возможно, у них имелась и некоторая негритянская примесь.
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Такими чернокожими представлял себе вандалов художник Брюллов 

Не только с Римом вел войны Карфаген. Во время Греко-персидских войн он был в союзе с Персией, т. е. воевал с греками. А много веков спустя именно греки (византийцы) разгромили Карфаген (Вандальское королевство). По АВ - это не случайное совпадение.
По альтернативной версии, Греко-персидские войны, возможно, являлись дубликатом других войн: Византии и арабов. В этом случае под персами следует понимать арабов. Получается, что вандалы были союзниками арабов? Это объясняет информацию ТВ о том, что Карфаген вначале платил дань арабам, и лишь только потом (в 670 году) был ими захвачен. Для византийцев союзнические отношения Вандальского королевства с арабами вполне могли представляться как отношения вассальные. Отсюда и могла появиться неточность с якобы захватом Карфагена арабами.
Нет, вначале византийцы разгромили вандалов и захватили город и только позже, в 698 году это сделали арабы, разрушив его, что и создало миф о разрушении Карфагена римлянами.
Жил ли в Карфагене Ганнибал? То есть Гуннский Баал, ГунниБаал. Вряд ли, скорее всего, Ганнибала следует отождествлять с Аттилой, да и то как литературного персонажа, вобравшего в себя некоторые эпизоды биографии последнего. Карфагеняне были семитами, как и авары-гунны (по АВ). И Ганнибал и Аттила воевали с римлянами. Оба были гениальными вождями и полководцами. Да и смерть приняли почти похожим образом.


[image: ]

Вот так Ганнибал с войском переходил Альпы. Смешно! 

В биографию Ганнибала не могли не войти и некоторые реальные исторические события, связанные с вандалами. Последним вандальским королем был Гелимер. К власти он пришел, войдя в союз с маврами и свергнув короля Хильперика. Маврами обычно называют мусульман Пиренейского полуострова и арабов и берберов Северной Африки. Кто мог считаться маврами (речь идет о ТВ) в первой половине VI века? Не знаю. Ислам еще не существовал, арабы еще не начинали своих походов, тихо живя в своей Аравии. Разве что берберы? Зато по АВ (а об этом я только что говорил) как раз и получается, что перед началом вторжения византийцев вандалы вступили в союз с арабами.
Как, по ТВ, отреагировали в Византии на переворот, произошедший у вандалов, когда был свергнут король Хильперик? Император Юстиниан был рассержен и приказал готовиться к войне с ними.
А вот события последних лет в жизни пунийского Карфагена. Ганнибал находится у власти, однако Рим требует его выдачи. Понимая, что отказ вызовет войну с Римом, которую Карфагену не выиграть, Ганнибал бежит из страны. Но это не спасает его родину от римского вторжения. Итак, правитель Ганнибал теряет власть и бежит, а римляне вскоре начинают войну. В вандальской истории правитель король Хильперик тоже теряет власть, а византийцы (ромеи) тоже вскоре начинают войну. Очередные странные (для ТВ, конечно) совпадения. Кстати, Ганнибал искал союза с сирийским царем, а вандалы с маврами, т. е. арабами. Здесь опять мы видим некоторые параллели.
Закончив разговор о тайнах вандалов, мы можем перейти к не менее интересным загадкам других германских племен.




ГЕРМАНСКИЕ ПЛЕМЕНА


• Бургунды и балтийские острова • Бургундия на Черном море • Лангобарды • Физический тип германцев • Вестготы •

БУРГУНДЫ И БАЛТИЙСКИЕ ОСТРОВА

Бургундия, Нормандия,

Шампань или Прованс,

И в ваших жилах тоже есть огонь.

Из песни на слова Ю. Ряшенцева



О Бургундии, наверное, слышали все. Но мало кто знает, что историческая область Франции получила свое название по имени германского племени бургундов. Но «германское» - это только по ТВ, в действительности бургунды были уграми, такими же, как булгары, свевы, герулы, тюринги и русы.
Но традиционные историки считают по-своему. Для них бургунды - одно из восточногерманских племен, первоначальным местом их обитания была Скандинавия, откуда они переселились на остров Борнхольм, что в Балтийском море. Этот остров в старонорвежском языке назывался Burgundarholmr, иначе «бургундский островок». Оттуда бургунды ушли на материк к устью Одера, далее на юг, затем на запад, где в 406 году создают собственное королевство на Рейне. Однако через тридцать лет оно было разгромлено гуннами, и бургунды переселяются в Галлию, где вскоре создают королевство Бургундия. 
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Материковая и островная территория Дании, остров Борнхольм справа
Немного отвлечемся от рассмотрения истории бургундов, чтобы подумать над одним интересным вопросом. Дело в том, что, по ТВ, бургунды были еще одним германским племенем, наряду с готами и вандалами, переселившимся из Скандинавии на континент. Историки приводят доказательства этому. В Балтийском море на юго-востоке Швеции есть остров Готланд, чье название неопровержимо (по ТВ, конечно) доказывает, что в древности здесь жили готы. В той же Балтике есть датский остров Борнхольм (но остров явно ближе к Швеции, нежели к Дании), ранее носивший имя Бургундархольм. Следовательно, получается, что это родина бургундов.
От вандалов историки тоже находят этнонимы. Причем и в Дании и в Швеции. На севере Ютландии есть район, называемый Вендсессел. А на востоке Швеции, к северу от Стокгольма существует район Вендел. Здесь, как видите, на любой вкус, какой район вам больше по душе, там и родина вандалов. Чем же еще можно объяснить наличие таких названий, как не явным доказательством того, что эти районы и есть исторические колыбели древних германских племен?
Однако как всегда традиционная история ошибается. Между Швецией и Финляндией расположен любопытный архипелаг. До 1809 года он принадлежал Швеции, но потом отошел к России, а после распада Российской империи - к Финляндии. Но до сих пор на нем живут шведы. Это Аландские острова. Причем они лежат как раз напротив шведского Вендела. Аланы тоже выходцы из Скандинавии? Разве нельзя сделать такой вывод, если следовать логике традиционных историков? А вот здесь историки упорно молчат, не замечая в названии архипелага исторических аланов. Точно так же они не обращают внимания на норвежский Халлингдал. Откуда галлы в Норвегии? Действительно, это такой же нонсенс, как и аланы в Скандинавии.
Впрочем, если бы аланы не оставили слишком много следов на территории Причерноморья, то и их наши историки приняли бы за германцев. И про их родину - Аландские острова (это бы историки утверждали) написали бы предостаточно. Думаете, я слишком преувеличиваю? Читайте Прокопия, его «Войну с вандалами», где он пишет про вандалов: «Страдая от голода, они направились к германцам, называемым теперь франками, и к реке Рейну, присоединив к себе готское племя аланов». Будьте уверены: наши историки взахлеб цитировали бы Прокопия, доказывая, что аланы - одно из германских племен, родственное готам.
Иордан сообщал, что готы вышли из Скандинавии. Готы, остров Готланд, ссылка на Скандинавию у Иордана - казалось бы, все совпадает. Однако не будем забывать, что Иордан на самом деле жил намного позднее, нежели принято считать в традиционной истории. Не с легкой ли руки «Иордана и Ко.» шведские острова получили «исторические» названия? Или это произошло в более ранние времена и Иордан сам пал жертвой некоего высокородного любителя древней истории, который дал имена наиболее известных племен (готов, аланов, бургундов) островам, расположенным рядом со Швецией? И если бы не аланы, сейчас трудно было бы доказать, что исторические готы, бургунды, вандалы в действительности пришли вовсе не из Скандинавии, а из Причерноморья. Как и аланы.
Впрочем, сведение проблемы наличия этнонимов, схожих с названиями племен древних времен, к представленным выше объяснениям, все-таки, пожалуй, неубедительно. В самом деле, откуда мог взяться такой некий правитель - любитель древних легенд? Нет, конечно, чисто теоретически такое могло быть, но принцип «бритвы Оккама», тем не менее, отсекает такую вероятность.
В таком случае могу предложить читателям другую версию появления всех этих исторических этнонимов. Версия эта состоит в том, что и готы, и бургунды, и вандалы действительно оставили свои названия в этих местах, оставили, потому что ОНИ ТАМ ЖИЛИ. Так же, как и аланы. Но пришли они туда из Причерноморья.
А почему бы и нет? Вандалы и аланы обосновались в Северной Африке, а несколькими веками позже норманны - в Сицилии, то есть далеко на юге. Почему же часть причерноморских племен не могла двинуться на север? По АВ, множество племен, обитавших в Причерноморье, в массовом порядке сдвинулись с мест своего обитания, стремительно уходя на запад. А вслед за ними, буквально по пятам, шли захватчики-авары. Здесь уже говорилось, что семиты обосновались в Ютландии и на Британских островах. Там же оказались и отдельные части причерноморских племен.
Почему же другим их частям, прижатым надвигающимися аварами к южному побережью Балтики, не переселиться на острова и далее в скандинавские районы? Тем более что многие из этих районов были весьма малонаселенны. Так, часть готского населения переселилась и обосновалась на острове, получившем название Готланд («готская земля»). Часть племени бургундов осела на острове, названном Борнхольм («бургундский островок»), а от аланских переселенцев пошло название Аландских островов.
О том, что племена во времена Великого переселения народов дробились и расходились в разные, зачастую противоположные части света, говорит хотя бы традиционная история тех же аланов. Не все аланы покинули степи Северного Кавказа и Приаралья. Часть бежавших на запад ушла с вандалами в Северную Африку, другая часть аланов, возглавляемая Гоаром, вместе с бургундами поддержала римского военачальника Иовина в его неудачном стремлении стать императором. А чуть позже они же приняли активное участие в битве на Каталаунских полях против гуннов Аттилы. Причем аланы и бургунды держались вместе. Правда, «Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона» утверждает, что Иовина поддерживали аланы вместе с гуннами. То есть, получается, бургунды названы гуннами. По АВ, гунны (авары) были семитами, в состав которых вошли значительные группы угорского происхождения.
Как видите, аланы, по ТВ, оказались разделены минимум на три части. Почему же не могла существовать еще одна часть аланов, ушедшая на север?
Но традиционная история не допускает наличия ирано-язычных аланов на Балтике. По ее мнению, на Аландских островах жили свевы, предки шведов. Но о каких свевах идет речь? С одной стороны есть германское (по ТВ) племя свевов, в конечном итоге поселившееся в Иберии и чьи потомки стали современными португальцами. С другой стороны, речь идет об одном из племен, от которых произошли современные шведы. В традиционной истории путаница здесь препорядочная.
Свевы, а по-другому свеоны, жили в Упланде (это Средняя Швеция) и на Аландских островах. Но аландские свевы отличались от основной массы своих предполагаемых одноплеменников обрядом захоронения родовой аристократии. Ибн Фадлан оставил описание погребения знатного руса, сожженного вместе с кораблем. Точно такой же обычай существовал и в Швеции, что для ТВ является краеугольным камнем скандинавской версии происхождения русов. Однако это не совсем так.
Дело в том, что полностью идентичный с описанием Ибн Фадлана обряд первоначально появился на Аландских островах и на западе Финляндии (как раз рядом с этими островами). И ЛИШЬ ПОТОМ он распространился на часть материковой Скандинавии. Очень похожий обряд появился и на юге Швеции, на островах Борнхольм и Эланд (это остров, расположенный между Борнхольмом и Готландом, да и название его опять же напоминает об аланах) и у англосаксов. Отличие его от обряда Аландских островов в том, что корабль не сжигали. Таким образом, с аландских свевов и пошел распространяться по Скандинавии этот обряд погребения.
Кто все же населял Аландские острова? Аланы или свевы? Возможно, и те и другие. Были же вандалы и свевы союзниками аланов в их движении с берегов Рейна в Иберию. Возможно, что часть нового племенного объединения ушла не на юг, а на север, заселив острова на Балтийском море и его побережье. От названия угорского племени свевов и произошло название германо-язычного народа шведов и само название страны - Швеция. Точно так же, как другое угорское племя русов дало название русскому народу и всей стране - Руси. А еще одно угорское племя - бургундов, дало историческое название Бургундия.
В датируемом XIV веком скандинавском географическом сочинении «Описание Земли» есть такие слова: «В начале всех достоверных рассказов на северном языке говорится, что север заселили тюрки и люди из Азии». О каких тюрках (Turkir) идет речь? Для людей, воспитанных на традиционной истории, без сомнения, в приведенном отрывке говорится о людях, говорящих на тюркских языках. Но во времена Средневековья турками зачастую называли тех же венгров, а венгры - угры. Путали их очень часто, не было тогда хороших лингвистов. По моему мнению, здесь также говорится об уграх (конкретно о свевах). А «люди из Азии», без сомнения, аланы.
Как видите, не стоит слепо доверяться словам историков. Отмечу еще несколько любопытных моментов, связанных с их утверждениями.
Иордан писал про готов: «С этого самого острова Скандзы… по преданию вышли некогда готы с королем своим по имени Бриг… Лишь только, сойдя с кораблей, они ступили на землю, как сразу же дали название тому месту. Говорят, что до сего дня оно так и называется Готискандза… Вскоре они продвинулись оттуда на места ульмеругов». То есть ушли на южное побережье Балтики. Если принять версию Иордана, то на острове Готискандза (Готланд) они пробыли совсем немного. Как могло привиться это название за такой короткий промежуток времени? Не одну сотню лет надо пробыть там, чтобы в памяти потомков сохранилось предание о готах, там живших. На этот тяжелый для ТВ вопрос историки вряд ли ответят.
Да и само название острова со временем могло измениться, если бы не память, созданная готам с легкой руки как средневековых историков, так и их современников - беллетристов, писавших романы под видом исторических творений древних. Иметь предков готов в средние века стало модно и значимо. Дитрих Клауде в книге «История вестготов» писал: «На Базельском соборе 1434 г. посланник короля Эриха Николай Рагнвальди потребовал для представителей Швеции особого отличия при распределении мест на заседании. Якобы в качестве потом
ков готов шведам подобали исключительные почести, ибо готы своей достославной историей выделялись из всех других народов». Ну как же после этого не утверждать, что готы - исконные жители Скандинавии? Вот эту-то легенду и привел в своем труде Иордан.
По АВ, часть готского племени, бежавшая от аваров, поселилась на этом острове, а их потомки со временем слились со шведской народностью, от тех готов осталось только название острова - Готланд. Бежать-то готы, как видите, умели, но авары шли по пятам беглецов и практически всегда их настигали, куда бы те ни бежали: в Скандинавию, Британию, Иберию и т. д. В этом случае, думаю, оказалось то же самое, недаром король готов назван аварским именем - Бриг. Здесь четко виден традиционный семитский корень - БР (ВР). Сравните: аВаР, иБеР, оБРы.
Другой историк - прусский хронист XVI века Лука Давид приводил легендарную историю, согласно которой некие ученые мужи из района Вифинии (это северо-запад современной Турции) ушли на север, дойдя до венедов и АЛАНОВ в Ливонии. Получается, что аланы отметились и в Ливонии (современная Латвия и Эстония). А это всего триста километров от Аландских островов.
Здесь аланы были упомянуты вместе с венедами. О каких венедах идет речь? Венедах, автохтонных жителях севера Польши и примыкающих к ней земель, или о вандалах, союзниках аланов? Автор «Хроники Ливонии» Генрих Латвийский знал венедов, которые не были славянами и жили в Прибалтике в районе Виндавы.
А вот Саксон Грамматик упоминает каких-то рутенов, которые были то друзьями, то врагами данов еще во времена докиевской Руси. И если даны сжигали своих мертвых в кораблях, то рутены погребали их вместе с конями. А это свидетельствует о кочевом образе жизни рутенов. Скорее всего, это русы. Русы, по АВ, - угорское племя, жившее в районе Кубани (Приазовье). Вполне возможно, что часть русов также бежала на запад, спасаясь от нагрянувших захватчиков.
Ну и, наконец, еще один древний автор - Прокопий Кесарийский, он писал, что германцы всегда считали свевов, вандалов и их союзников славянами. Вряд ли, конечно, они были славянами, но здесь факт в том, что германцы не считали германские племена (германские по ТВ, конечно) свевов и вандалов за своих соплеменников. Славяне, иранцы, угры для них были «на одно лицо». Но отнюдь не германцами.

БУРГУНДИЯ НА ЧЕРНОМ МОРЕ

Так же обстояло дело и с бургундами. Бургунды, согласно АВ - угорское племя, однако перед их появлением в Галлии бургунды еще на Рейне имели некое государственное образование, в которое не могли не войти и местные племена. А это германцы и, возможно, кельты. От истории бургундов до наших дней сохранились имена их вождей и королей.
Первым вождем бургундов, о котором сохранились сведения, был Гебикка, умерший в 407 году. У него было три сына: Гундомар, Гизелер и Гундахар, убитый в 436 году в битве с гуннами. Далее появляются бургундские короли Гундерик (или иначе Гундиок, вероятно, сын Гундахара, причем имена отца и сына переводятся как «гуннский царь»), которого свергает его брат Хильперик. То, что большинство этих имен - имена «гуннские», не удивляет, ведь по АВ, бургунды такие же угорцы, какими были гунны (но назывались они иначе, этноним «гунны» семитского происхождения) до появления семитов-аваров.
Зато несколько удивляет имя бургундского короля. Имя, которое было популярно у французских Меровингов. У основателя этой династии легендарного Меровея был сын Хильдерик I. Сыном последнего был Хлодвиг I, разделивший свое королевство между четырьмя сыновьями, младшим из которых был Хлотарь I. У Хлотаря тоже было четыре сына, между которыми он и разделил королевство. Одним из них был Хильперик I (умер в 584 г.), тезка бургундского короля. 
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Сыновья Хлодвига 

О судьбе бургундского узурпатора Хильперика неизвестно, однако после его смерти в 480 году к власти приходят четверо (опять четверо!) сыновей Гундерика: Гундобад, Хильперик II, Гундомар и Годегизел. Последнее имя мы уже встречали. Так звали короля вандалов, который умер в 407 году. Имя то ли гуннское, то ли германское.
И опять мы видим нагромождение дубликатов имен и событий. Одни и те же имена перетекают в разные века и к разным народам. Удивляться не надо: семитское нашествие перемешало все племена в одном общем этническом котле.
После смерти Годегизла ему наследовали поочередно его сыновья Сигизмунд и Гундомар. Как видите, почти все имена бургундских королей гуннского (угорского) происхождения. В 534 году земли Бургундии входят в состав франкского королевства, во главе которого стоят Меровинги.
Что интересного нам скажут имена франкских королей? Как я уже чуть выше писал, у Хлотаря I было 4 сына-наследника. Одного из них звали Гунтрам. Основа имени гуннская. И именно он наследовал Бургундию. Совпадение?
У Хлотаря было шесть жен, не считая любовниц. До нас дошли имена его детей от жен и имя одного сына от неизвестной любовницы. Это Гундовальд, в переводе с немецкого «гуннский лес».
Первая жена - Гунтека Бургундская. От нее сыновья Гондебоуд и Готард. Одно имя с гуннской основой, другое с готской. Имя Гунтека - гуннское.
Вторая жена - Ингунда (гуннское имя), которая была дочерью короля Вормса (было такое королевство) и Арнегунды (опять гуннское имя) Саксонской. Вормс, германская территория, в свое время был центром Бургундского королевства, где правила бургундская династия Нибелунгов. Из четырех наследников Хлотаря трое были сыновьями Ингунды.
Третья жена - Радегунда (снова гуннское имя), дочь короля Тюрингии (тюринги, по АВ, тоже угры, влияние бургундов, по ТВ, достигало границ Тюрингии). Детей не имела.
Четвертой женой стала Арнегунда, сестра Ингунды. По утверждению Григория Турского, когда Ингунда обратилась к мужу найти достойного супруга для своей сестры Арнегунды, тот сам взял ее в жены. Хильперик, чей сын Хлотарь II со временем вновь объединил Франкское королевство, был ее сыном.
Пятая жена - некая Хунзина. И опять гуннское имя! А ведь по АВ, семиты-авары на первых порах брали в жены в основном гуннок (в данном случае угорок). И лишь у шестой жены Хлотаря, кажется, германское имя - Вульдетрада. Впрочем, первая половина этого имени говорит нам о семитском боге Ваале (Ваал=Вул).
У Хунзины был сын по имени Храмн (CHRAMN). Несколько странное имя. Но у Ингунды сына звали Гунтрам (Guntram). В то же время одним из вариантов написания имени Гунтрам является GunthCHRAMN. Таким образом, имя сына от пятой жены - тоже Гунтрам.
Читатель резонно может заметить, что гуннские имена у бургундских королей не могут быть доказательством негерманского происхождения бургундов. Тем более, что традиционные историки убедительно свидетельствуют о бургундах как о германском племени, обитавшем, точнее, скитавшемся в первые века своей истории по германской территории. Впрочем, надеюсь, наличие на Балтике острова Борнхольма (Бургундархольма), теперь уже не кажется читателям твердым доказательством скандинавской версии происхождения бургундов
Но бургунды, несмотря на массивную стену, выстроенную историками с целью доказательства германских корней этого народа, оказывается, все-таки «засветились» в районе Приазовья. И этот факт историки вынуждены признавать, хотя его, конечно же, публично не афишируют.
Для большей убедительности процитирую несколько фрагментов из работы «Черняховские этюды» (авторы Шаров и Бажан), опубликованной в таком серьезном историческом журнале как «STRATUM plus», №4 за 1999 год.
Дело в том, что у некоторых авторов бургунды упоминаются как племя, обитавшее в районе Меотиды, т. е. Азовского моря, при этом бургунды смотрятся отнюдь не германским племенем. Большинство современных историков стараются эти факты не замечать, Шаров же и Бажан в своей работе, посвященной вопросам археологии и истории Причерноморья, не смогли пройти мимо этих сообщений. Для них, традиционных историков, бургунды, конечно же - германцы, обитавшие на землях Германии.
По их мнению, бургунды оказались расколотыми на две части. Восточные бургунды в середине III века н. э. были разбиты гепидами (родственное готам племя) во главе с Фаститой и «ушли с ними на юг к Черному морю».
Вскоре начались готские войны, в которых против римлян участвовал целый ряд варварских племен. «У Зосимы бургунды упоминаются вместе с готами и аланами в грабительских походах против Римской Империи при Валериане и Галлиене». Но готы и аланы, по ТВ, обитали в Причерноморье, в отличие от бургундов. О каких бургундах - западных (живших в Германии) или восточных (ушедших к Черному морю) идет речь? Шаров и Бажан пишут: «Исходя из наших поисков, мы можем предполагать участие в этих походах как западных, так и восточных бургундов, причем с интересующей нас керамикой связаны западные, а архаику и северную вуаль принесли восточногерманские племена, в их числе были, вероятно, и восточные бургунды».
Из чего следует вывод, что данные археологии получились настолько запутанными, что оказалось невозможным определить, о каких бургундах (географически) может идти речь. Но как бы то ни было, бургунды, как видите, локализованы в Причерноморье!
Здесь мы видим закономерное следствие неправильной хронологии традиционной истории, так как все эти события в действительности происходили в конце седьмого века. Бургунды (угорское племя, а вовсе не германское) довольно стремительно переместилось с Приаралья и Причерноморья на запад, тем самым дав пищу традиционной истории разделить племя на две части. Сегодня они были в Причерноморье, а несколько месяцев спустя - далеко на западе. Вот и оказалось, что, по ТВ, в готской войне приняли участие как причерноморские, так и германские бургунды.
А дальше происходят еще более удивительные события: «Как ни странно совпадение, но через несколько лет после конца готских войн бургунды упоминаются Зосимой на западе Римской Империи вместе с вандалами в Рэции. В 278 г. н. э. они были разбиты Пробом и посланы в легионы Британии для пополнения войск. Но уже в 286 г. в панегирике Мамертина упоминается вторжение бургундов, алеманнов, хайбонов и герулов в Галлию, и с этого времени бургунды поселяются на Майне и Неккаре, в то время как большая часть населения, по преемственности находок, остается до позднего IV в. в восточноэльбской Средней и Северной Германии». Таким образом, бургунды стремительно делятся не менее чем на четыре части, оказываясь практически одновременно в разных местах Западной Европы, включая далекую Британию.
Но если в указанном панегирике перечисляются племена, которые, по ТВ, жили все-таки в центральной части Европы, то другой панегирик заставляет серьезно задуматься о правдивости его информации, которая скорее указывает на район Восточной Европы, но отнюдь не Западной.
Шаров и Бажан пишут: «В панегирике Клавдия Мамертина этому императору говорится об этой победе, но также в другом панегирике дважды упоминаются готы, тервинги, тайфалы, гепиды и вандалы в контексте с аламаннами и бургундами. М. Мартин считает, что в первом из приведенных им отрывков XI панегирика «готы (гревтунги?) бургундов уничтожают, а вместо них вооружаются аламанны, равно как и тервинги, другая часть готов», речь идет ОБ АЛАНАХ ВМЕСТО АЛАМАННОВ И СОБЫТИЯХ НА ЧЕРНОМ МОРЕ С ВОСТОЧНЫМИ БУРГУНДАМИ». Текст выделен мной. Вот та истина, которая начала проявляться. Но об этом же говорит и альтернативная версия истории!
И еще немного текста тех же авторов: «Получается, что бургунды приблизительно в одно и то же время находятся в районе Северного Причерноморья - Подунавья и в районе Рейна. Уже давно замечено, что название этого племени на востоке и западе отличается. У Зосимы они упоминаются как «уругунды», живущие по Истру и совершающие походы в Иллирию и Италию. Он их различает с «бургундами», которых разбил Проб на р. Лех. Агафий называет «вуругундов», «буругундов» как принадлежащих к гуннскому племени, живших издревле у Меотиды. Он отличает их от бургундионов готского племени, когда говорит о событиях в Бургундии. Павел Диакон, также говоря о продвижении лонгобардов, называет «Vurgundiab», место, которое большинство авторов помещает близ Меотиды. Эти факты дали возможность Ф. Брауну и Е. Ч. Скржинской говорить о племени негерманского происхождения, жившем на берегах Меотиды и Северного Причерноморья. В панегирике также идет противопоставление понятий «Burgundos» и «Burgundionos». В первом случае говорится о дунайско-причерноморских событиях, во втором - о столкновении с алеманами на Рейне».
Как видите, и в ТВ есть много данных, доказывающих, что бургунды жили в районе Приазовья, мало того, некоторые известные традиционные историки даже признают их племенем негерманского происхождения.
Здесь только что из уст традиционных историков прозвучала идея, что под именем германского племени алеманнов могли в действительности быть ирано-язычные аланы. Конечно же, из-за этого не следует сразу же огульно превращать алеманнов в аланов, но и не учитывать такую возможность тоже нельзя. Тем более что и сами алеманны, о которых мы сейчас поговорим, в истории тоже совершали странные поступки. Многие из них на поверку могут быть как просто следствием недобросовестности средневековых историков, так и неверными хронологическими постулатами.
Алеманны вышли на исторический простор в III веке н. э., когда они прорвали границу римской империи между Рейном и Дунаем. С IV века регулярно вторгаются в Галлию, а с пятого века они живут на юго-западе Германии и в Швейцарии (на западе алеманны, а на востоке свевы, а рядом с ними их соседи - бургунды. Интересная компания!). Вскоре они входят в зону влияния франков.
Самих алеманнов относят к свевской группе германских племен. Швабы - немцы, говорящие на особом диалекте, считаются потомками слившихся в единое целое алеманнов и свевов. Эти три этнонима часто объединяются, нередко можно встретить фразы о том, что какая-то часть свевов стала алеманнами (к примеру, у Найнджела Пенника и Пруденса Джонса в их «Истории языческой Европы»), а алеманны - это и вовсе просто швабы.
Григорий Турский в «Истории франков» писал: «За вандалами последовали свевы, то есть алеманны, захватившие Галисию».
В книге Сергея Нефедова «История древнего мира», поданной как учебное пособие для школ, колледжей и лицеев, написано: «Через Галлию сплошным потоком двигались уходившие от гуннов германские племена: алеманны, бургунды, свевы; племя вандалов было унесено этим потоком на другой берег моря - в Африку». Здесь отметим, что алеманны бежали от гуннов так же, как бургунды и свевы. И опять та же интересная компания. Но алеманны здесь отличны от свевов.
Еще более любопытную информацию мы можем почерпнуть у того же Григория Турского. По его утверждению, в Иберии «между вандалами и свевами, которые жили по соседству друг с другом, возник раздор», а затем «после этого вандалы, преследуемые до самого Танжера алеманнами, переплыли море и рассеялись по всей Африке и Мавритании».
Но, по ТВ, конфликт был между вандалами и вестготами. А вот аланское племя, оказавшееся в Иберии, разделилось, одна часть ушла с вандалами, другая вначале осталась в Иберии, а затем появилась в Галлии, где приняла участие в битве на Каталаунских полях как союзник вестготов. А еще через несколько десятков лет в той же Галлии франк Хлодвиг разгромил и подчинил алеманнов.
Могут ли алеманны на поверку оказаться аланами? Могут. Причем вполне понятным станет утверждение Григория Турского о вражде алеманнов и вандалов. То есть речь может идти о той части аланов, которая стала союзницей вестготов и врагом вандалов. Тому, что он поставил знак равенства между свевами и алеманнами (т. е. аланами), тоже есть объяснение. В те времена, когда жил и писал Г. Турский, остатки алеманнов и свевов растворились в германских племенах, живших на юго-западе Германии и в Швейцарии, передав тем свое слегка измененное имя - швабы. То есть те же свевы. Информации, что алеманны были иранским племенем, а свевы - угорским, разумеется, не сохранилось. А появившийся в результате процессов этногенеза народ швабов к тому времени говорил на одном из германских языков. Возможно, поэтому и пошло утверждение, что алеманны и свевы - германцы.

ЛАНГОБАРДЫ

Среди германских племен, оставивших важный след в мировой истории, есть племя, которое историки почему-то не балуют своим вниманием. Это лангобарды. Не все, возможно, даже слышали это название. А между тем лангобарды к седьмому веку захватили почти всю территорию Италии. Пятьсот лет на итальянской земле существовали различные лангобардские государственные образования. Огромный срок, но как мало мы об этом знаем! Может быть потому, что, по АВ, это был период первых веков реальной истории, много ли документов могло сохраниться с тех времен? А псевдоисторики, которые жили в XIII, XIV и последующих веках, предпочитали «творить историю» о более древних временах, в этом случае все или почти все ими написанное принималось на веру, так как ничем не могло быть проверено. А вот фантазировать на тему истории соседних веков было опасно, так как, думаю, грозило разоблачением, потому как еще многое не стерлось из памяти людей. К тому же, какие-то исторические документы еще сохранялись, и лишь потом многие из них исчезли, канув в лету.
Лангобарды - одно из тех племен, которые действительно можно считать германцами. Читатели, вероятно, уже как-то привыкли видеть на страницах этой книги основными действующими лицами ранней истории семитов, различных угров да аланов. Но и без германцев ранняя история Европы не будет полной: были готы, были те же саксы и франки (впрочем, саксов и франков нельзя назвать чистокровно германскими племенами, помимо традиционной семитской верхушки в их составе было много угров). Были и лангобарды.
По утверждениям ТВ, лангобарды в 568 году вторглись из района Паннонии в Северную Италию, где и образовали Лангобардское королевство. Кстати, название итальянской Ломбардии происходит от имени лангобардов. В середине VII века им уже принадлежала большая часть Италии. Однако вскоре лангобарды были разгромлены франками, и их земли вошли в состав франкской державы. Тем не менее, на юге Италии лангобардские герцогства существовали еще несколько веков, до конца XI века, пока их не захватили норманны. Такова вкратце история этого племени.
А теперь взглянем на отдельные ее фрагменты, которые могут нас в чем-то заинтересовать в свете альтернативной истории.
Согласно ТВ, лангобарды в первом веке н. э. обитали на нижнем течении Эльбы. Это северная часть Германии. Но тот же «Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона» сообщает, что «герминонскими же народностями следует, вероятно, считать лангобардов, на левом берегу средней Эльбы». Герминоны, согласно Плинию Старшему, жившему в первом веке н. э., были одной из шести групп германских племен. Но эти герминонские племена жили на юге германских земель. Как видите, родные места лангобардов историки назвать не могут.
В IV-V веках их застают уже в Паннонии. В начале шестого века после побед над герулами и гепидами лангобарды образуют собственное государство. В борьбе против гепидов они вступают в союз с аварами. А в 568 году под напором аваров лангобарды во главе большой группы разномастных племен вторгаются в Северную Италию. Любопытен перечень их союзников. Это саксы, сарматы, свевы, гепиды, булгары, славяне. Очень странная компания. Взять хотя бы тех же саксов, часть из которых, согласно сведений ТВ, переселилась в Британию, а другая часть осталась на территории Северной Германии. Но здесь саксы появляются даже в Италии. И в этом же списке мы видим пять других групп племен, пришедших с востока, причем в основном из Причерноморья.
Появление такого странного состава традиционная история никак не поясняет. Зато по АВ все прекрасно логически объясняется. Изгнанные из Причерноморья сарматы (т. е. аланы), свевы (угорское племя), гепиды (одно из трех готских племенных объединений), булгары (еще одно угорское племя), герулы (или эрулы, тоже угры) временно обосновались в Паннонии, где к тому времени уже проживали германцы лангобарды, пришедшие с северо-запада и славяне, появившиеся с северо-востока.
Однако вскоре по пятам беглецов в Паннонию вторглись семиты-авары. Часть беглых племен двинулась дальше, а часть осталась на Дунае, подчинившись захватчикам. Вероятно, первоначально лангобарды использовали вторжение аваров для решения собственных проблем, ударив по гепидам и герулам с запада, что сыграло на руку аварам. Расплата за столь близорукие действия не заставила долго ждать. Расправившись с причерноморскими беглецами, авары обрушились на лангобардов. Теперь уже тем пришлось бежать на запад.
Расширяя свои владения, авары через несколько лет появляются и на севере Германии (поход Дана), на землях саксов. Возможно, какая-то часть саксов бежала на юг к лангобардам.
Об отношении аваров к лангобардам рассказывает «История лангобардов» Павла Диакона. Напомню, что ее я уже приводил читателям, когда говорил о предательском поступке лангобардской герцогини Ромильды, сдавшейся со всеми людьми аварам. Те посадили ее на кол, всех же лангобардов, достигших совершеннолетия, авары решили убить «мечом, а женщин и детей они поделили в качестве добычи». Обычные поступки захватчиков.
Впрочем, сами лангобарды, по ТВ, не уступали аварам в жестокости. По Брокгаузу и Эфрону: «Завоевание Италии дикими лангобардами (с ними были не менее дикие саксы, свевы и др.) сопровождалось крупным грабежом, истреблением населения, разрушением городов и насильственным захватом земель». Но кто знает, что было в действительности? От тех веков информации сохранилось крайне мало. Возможно, что лангобардам просто приписали жестокость аваров (по-другому гуннов), также вторгавшихся и разорявших Северную и Центральную Италию.
Точно так же оболгали и вестготов: «Попадавшихся им людей они всех убивали, равно и старых, и молодых, не щадя ни женщин, ни детей. Потому-то еще и доныне Италия так малолюдна» (Прокопий Кесарийский «Война с вандалами»).
Если, скажем, вандальские или бургундские имена звучат отнюдь не по-германски, то имена правителей лангобардов в основном германского происхождения. Альбоин, Клеф, Аутари, Агилульф, Ариовальд, Ротари, Ариперт, Гримоальд, Лиутпранд, Ратхис, Айстульф, Дезидерий. Здесь разве что имя Дезидерия, последнего короля лангобардов, выделяется из общего ряда. Но к тому времени уже шел процесс их романизации.
Продолжительное время лангобарды в отличие от готов и бургундов почти не подвергались романизации и жили родами. Готы, до лангобардов захватившие римские земли, отбирали в свою пользу треть земель римских собственников. Лангобарды же захватывали все поместья целиком, становясь их единственными хозяевами. При этом покоренные римляне должны были им платить одну треть своих доходов. Размер дани удивительно совпадает с величинами дани, собираемой русами на землях Древней Руси. Это была хазарская дань, при этом третья часть собираемой дани оставалась у князей. Не думаю, что это простое совпадение. И авары, разгромившие лангобардов и хазары, подчинившие русов - семиты.
И хотя лангобарды упорно сопротивлялись романизации, письменность у них была на романском языке - на языке, сложившемся после прихода семитов в Западную Европу. Эдикт короля Ротари в 643 году был написан на латинском языке. Впрочем, это год согласно хронологии ТВ, но по АВ был уже, скорее всего, восьмой век.
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Владения Византии в 550 году при императоре Юстиниане 

Наиболее интересные события традиционной истории происходили в середине VIII века. Лангобарды уверенно хозяйничали на большей части Италии. Лишь Равеннский экзархат все еще принадлежал Восточной Римской империи. Центром была Равенна, город, неожиданно возвысившийся в начале пятого века, когда Равенна стала резиденцией императора Западной Римской империи Гонория.
О Гонории написано мало, его имя почти неизвестно читателям, однако именно Гонорий был первым западно-римским императором после окончательного разделения империи на Западную и Восточную. Именно при нем готы захватили и разграбили Рим (это произошло в 410 году). Но в первые годы его правления страной в действительности управлял военачальник Стилихон, вандал по происхождению. Он был хорошим полководцем и нанес несколько существенных поражений вестготам, а затем вандалам, свевам, аланам и бургундам. В 408 году во время дворцовых волнений Стилихон бежал в Равенну, где спрятался в церкви, однако был найден и убит.
Как вандал смог достичь таких высот (а он даже выдал свою дочь замуж за Гонория), история умалчивает. Как и умалчивает о какой-либо связи с его родным племенем. Однако хочу обратить внимание читателей, что на следующий год (409) вандалы, быстро пройдя сквозь Галлию, вторглись на территорию Иберии. Довольно странные временные совпадения.
В названии Равенны явно сквозит раввинская тема. Хотя, возможно, это просто случайность. Случайностью может быть и то, что другой западноевропейский город с похожим религиозно-иудаистским названием Авиньон в свое время был папской резиденцией. То есть правильно его следует назвать Равиньон. Правда, некоторые читатели захотят мне возразить: Равенна, в отличие от Авиньона, не была резиденцией духовных пастырей. Однако я не приму это возражение.
Дело в том, что в 751 году вандальский король Айстульф захватил Равенну и присоединил Равеннский экзархат к своим владениям. У Византии еще оставался Римский дукат, против которого вандалы так же захотели выступить. Поэтому римский папа отправился за помощью к франкам. В Галлии он совершил помазание Пипина на Франкское королевство, а Пипин выступил против Айстульфа, разгромил его и отвоевал Равеннский экзархат.
Объединив его с Римским дукатом, он образовал Папскую область и передал ее в 756 году во владение папе. А в конце VIII века Лангобардское королевство было завоевано Карлом Великим и вошло в состав империи Каролингов.
Если принять АВ, что в те времена Рим еще не существовал, то следует сделать логический вывод, что столицей Папской области был не фантазийный Рим, а реальная Равенна. Таким образом, получается, что два города с очень похожими названиями (не просто похожими, но названиями специфическими) в разные времена были резиденциями пап.
Прокопий Кесарийский в своем труде «Война с вандалами» дополняет сведения о вторжении вестготов в Италию. Оказывается, что «василевс Гонорий жил в Риме, не допуская даже мысли о каких-либо военных действиях, и был бы, я думаю, доволен, если бы его оставили в покое в его дворце. Когда же он получил известие, что варвары пребывают не где-то вдалеке, но с большим войском находятся в земле тавлантиев, он, покинув свой дворец, в полном смятении бежал в Равенну, хорошо укрепленный город, расположенный у самой оконечности Ионийского залива». 
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Равенна и Рим на карте Италии
Готы вторглись в Италию из Иллирии (а это земли, примыкающие к югославскому побережью Адриатики). По Прокопию, варвары уже были где-то невдалеке от Рима и Гонорий бежит. Куда? По карте ясно видно: НАВСТРЕЧУ вестготам. Очередной ляпсус традиционной истории.
Хочу спросить: а зачем бежать из Рима? Что, разве Рим не был хорошо укреплен, в отличие от Равенны? Нет, войска Алариха трижды на протяжении 408-410 годов осаждали Рим и все без толку. Лишь благодаря хитрости лазутчиков (в других вариантах из-за измены нескольких невольников, которые ночью отворили Саларийские ворота), готам удалось ворваться в Рим.
Но, несмотря на то, что Рим был прекрасно укреплен, ненормальный император (здесь может быть только два варианта: или Гонорий был ненормальным или ненормальна сама традиционная версия истории) бежит навстречу вестготам, тем самым спасаясь опять же от них, в далекую Равенну.
Может быть, Прокопий ошибся и римский правитель вовсе не был в Риме? Да, действительно это так, потому что Рима еще НЕ СУЩЕСТВОВАЛО. Равенна - была.
Что же за хитрость с лазутчиками применили вестготы? Обратимся снова к Прокопию Кесарийскому. «А как Аларих взял Рим, я сейчас расскажу. Когда он потратил много времени на осаду Рима и не смог взять его ни силой, ни другим каким-либо способом, он придумал следующее. Отобрав из своего войска триста молодцов, еще безбородых, только что достигших юношеского возраста, которые, как он знал, были хорошего рода и обладали доблестью большей, чем свойственно их возрасту, он тайно сообщил им, что собирается притворно подарить их некоторым римским патрициям, выдавая их за рабов, разумеется, только на словах.
Он приказал, чтобы они, как только окажутся в домах этих римлян, проявляя величайшую кротость и благонравие, со всем усердием выполняли все, что бы им ни поручали их владельцы. Вскоре затем, в назначенный день, приблизительно около полудня, когда все их владельцы после еды будут, как обычно, предаваться сну, пусть все они соберутся к так называемым Саларийским воротам, внезапно нападут на ничего не подозревающую стражу, перебьют ее и как можно скорее откроют ворота». 
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Падение Рима. Французская миниатюра XV века 

В этом рассказе не хватает только коня. Троянского. А так эта история очень схожа с легендой о взятии Трои.
Прокопий приводит второй вариант взятия города: «Некоторые же утверждают, что Рим был взят Аларихом не так, но что одна женщина по имени Проба, из сенатского сословия, блиставшая и славой, и богатством, сжалилась над римлянами, погибавшими от голода и других бедствий: ибо они уже стали поедать друг друга. Видя, что у них нет уже никакой надежды на лучшее, поскольку и река, и гавань находились в руках врагов, она приказала своим рабам открыть ночью ворота города».
Жалостливой была Проба. Пожалела римлян, открыла ворота, и ворвавшиеся готы грабили Рим несколько дней. Сколько было убито, обесчещено и обращено в рабство? Такой же жалостливой была жительница Иерихона, блудница Рааб (а ведь имена Рааб и П-Роба идентичны! Или средневековый исторический беллетрист, названный Прокопием, списывал сюжет из Ветхого Завета, или безызвестный автор библейского рассказа позаимствовал сюжет у Прокопия), пожалевшая двух юношей - лазутчиков Иисуса Навина. В итоге Иерихон пал и был уничтожен вместе со всеми жителями. Кроме блудницы и ее семьи. Заслужила!
Вот еще пара странных сообщений ТВ. После разграбления Рима Аларих провозгласил римским императором некоего Аттала. Согласно Прокопию, большое войско Аттала направилось к Равенне. Чем закончилось это нападение, Прокопий не сообщает. Скорее всего, Равенна устояла.
Несколько десятилетий спустя гунн Аттила вторгается в Северную Италию, захватывает многие города, но о падении Равенны опять же ни слова. Совпадения или дубликаты? Думаю, дубликаты ТВ.
В 450 году сестра западно-римского императора, которую звали ГОНОРИЯ, находясь в плену в Византии, обратилась к Аттиле с просьбой о помощи и предложила свою руку и сердце. Аттила потребовал от Византии ее освобождения, поэтому Гонорию отослали в Равенну, де-факто столицу Западно-Римской империи. И опять возникает имя Гонорий, только на женский лад - Гонория, имя Аттилы и город Равенна. Дубликаты, дубликаты…
Теперь посмотрим на все эти события глазами альтернативной версии истории.
Оказывается, при ПЕРВОМ самостоятельном западно-римском императоре центром (то есть столицей) была Равенна, а вовсе не Рим. 

[image: ]

Портрет византийского императора Юстиниана в базилике Сан Витале в Равенне 

Этим императором был некий Гонорий, в чьем имени явно видна ссылка на гуннов. То есть Император-из-гуннов.
Но первоначально реальная власть была у вандала по имени Стилихон, врагом которого были вестготы. После смерти этого вандала вестготы захватывают римскую столицу (по ТВ это Рим, по АВ - Равенна, где, кстати, и был убит этот полководец-вандал). После смерти Стилихона племя вандалов бежит в Иберию, а несколькими годами позже туда же двигаются их враги вестготы. А в Западной Римской империи реальная власть переходит к Гонорию, т. е. некоему гунну. Все это происходит в седьмом веке.
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В 393 году девятилетний Гонорий был провозглашен августом. Картина Ж.-П. Лоуренса. 880 г. 

А в восьмом веке на карте Европы появляется папская область, где правят наместники Христа на Земле. Напомню, что по АВ, Христос был распят в 753 году, информация об этом событии моментально разнеслась по всей Ойкумене. Появилось христианство. Образование Папской области три года спустя после смерти и воскрешения Иисуса Христа четко вписывается во временные рамки последовательности событий. Куда же делись германцы-лангобарды? Думаю, что они довольно быстро растворились в массе местных племен и среди семитской верхушки.

ФИЗИЧЕСКИЙ ТИП ГЕРМАНЦЕВ

Чем мне нравится «Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона» - так это тем, что многие статьи на темы истории в нем еще не носят следов чудовищной правки, сделанной руками историков XX века, которые завершили шлифовку сказки под названием «традиционная история». И поэтому в статьях словаря еще можно найти остатки информации, благодаря которой нам дается возможность приоткрыть завесы над реальной историей давних времен.
Вот статья, в которой рассматривается физический тип германцев. «Римские писатели (Тацит и др.) описывали германцев как народ высокого роста, крепкого сложения, белокурый или рыжеволосый и со светлыми, голубыми глазами». Знакомый облик? Те, кто бывал в Германии, вряд ли дадут однозначный ответ. Зато под описание вполне подходят скандинавы. Впрочем, норвежцы, шведы, датчане, исландцы германоязычны. Их предки - германские племена. Среди англичан тоже высок процент белокурых и рыжеватых людей. Бросаются они в глаза и на северо-востоке Франции, отчасти на севере Италии, хотя уже в значительно меньшем количестве. Об этом, кстати, и написано в статье словаря.
Зато признаки такой светлой пигментации весьма редки в соседних с ними регионах: «…в юго-западной Франции, средней и южной Италии, Валлисе, Ирландии и т. д., заселенных, по преимуществу, потомками кельтов, иберов, этрусков, греков и других народов». Валлис - это район юго-запада Швейцарии. Ничего удивительного в этом нет. Но вот появление в этом «брюнетистом» списке Ирландии, действительно, неожиданно.


Но если различие в физическом типе между германцами и народами южной и юго-западной Европы весьма значительно, то отличий между германцами и славянами явно меньше. Физические типы германцев и славян, по мнению древних авторов, были довольно схожими. Конечно, южные славянские народы отнюдь не белокуры и рыжеваты, да и глаза у них преобладают темные. Но есть западные и восточные славяне. Согласно утверждению словаря Брокгауза и Эфрона, различия в физическом типе между германцами и славянами «в Австро-Венгрии и в некоторых частях России не представляют существенных различий по отношению к росту и к распространению белокурости».
«Шведский анатом Ретциус еще в сороковых годах (XIX века - А. Максимов), основываясь на нескольких черепах из древних германских могил, высказал предположение, что германцы отличались удлиненной и узкой формой черепа, которой он и придал название долихоцефалии… Позднейшие раскопки франкских и алеманских могил юго-западной Германии (так называемые Reihengr ber) до известной степени подтвердили этот взгляд».
В 60-70 годах XIX века были исследованы жители средней Германии. Они оказались отнюдь не долихоцефальны, а отличались короткими и широкими черепами. Антропологи объяснили это смешением германцев с кельтами и славянами. Однако исследования древних славянских могил показали, «что у древних славян долихоцефалия ТОЖЕ ПРЕОБЛАДАЛА, и что вообще тип их черепа представлял большое сходство с типом черепа германцев».
С антропологическим типом кельтов не так просто. Кельты по их внешнему виду - весьма разнородное сообщество племен. Тем не менее, Цезарь и Диодор Сицилийский говорили, что «галлы были высокого роста, белокожи и с белокурыми волосами». Аммиан Марцеллин тоже оставил их описание: по его сообщению, почти все галлы были высоки ростом, белы телом и русоволосы.
Но почему же современные немцы не столь выделяются северными чертами, а жители средней и южной Германии оказались брахицефалами? На юге Германии, кстати, и вовсе преобладают крайние формы брахицефалии, а жители Баварии отличаются горбоносостью. Почему французы в подавляющем большинстве столь непохожи на описание их кельтских предков? А ведь впоследствии, уже после этих описаний, данных античными авторами, на территорию Галлии вторгались многочисленные германские племена, многие и вовсе были выходцами из Скандинавии (по ТВ, конечно). Концентрация светлых генов должна была только ВОЗРАСТИ.
Кто-то, возможно, скажет, что темные гены занесли римские колонисты. Но это не так. Во-первых, Марцеллин описывал времена, когда процесс римской колонизации уже был завершен (уже был конец IV века), близился конец Римской империи, а германские варвары еще только начинали заполонять Галлию. А во-вторых, разве все римляне должны быть ярко выраженными южанами? Взгляните на римские скульптуры, разве многих из них можно назвать южанами? Наоборот, на жителей современной Италии многие из скульптурных портретов совсем не похожи.
Так почему же так изменился внешний вид жителей Европы? Почему в такой далекой и довольно северной стране, как Ирландия, редки случаи светлой пигментации (хотя рыжих там довольно много)? Отвечу: причина кроется в семитском нашествии. Захватчиков-семитов по сравнению с местными европейскими племенами было мало, возможно, даже ничтожно мало, но…
Но семиты завоеванные земли превращали в выжженную пустыню. Мужчины уничтожались, мальчики кастрировались, а девушки становились наложницами победителей. И рожали детей-полукровок. Так в течение короткого срока сменился внешний облик половины Европы. Тем более что гены, отвечающие за длинный нос, черные глаза и волосы, являются доминантными.
А что касается далекой Ирландии, то и туда дошли захватчики. В книге «Русь, которая была-2» я писал: «Само слово «еврей» произошло от слова «переселенец» - hiber, (по-французски hebreu - еврей). Здесь возникает интересный вопрос: а не могли те же переселенцы прибыть и в Ирландию, которая в средние века называлась Hybernia? Многие ирландцы довольно смугловаты для европейского севера, а в древнеирландском галльском языке находили семитские элементы».
Могли и прибыли. Причем вначале в Ирландии появились семиты-пикты (авары, евреи колена Дана), а вслед за ними и семиты-пеласги (гойделы). Вот откуда современный внешний вид многих жителей Ирландии.
Не все местные племена уничтожались, до крайнего севера семиты так и не дошли, не дошли и до многих районов на северо-востоке. Там еще сохранялись почти невредимыми обширные анклавы нетронутых Нашествием племен. Но численность жителей севера была мала. Много ли могла прокормить северная земля?
Вновь обратимся к словарю Брокгауза и Эфрона: «Именно чистые блондины весьма редки на юге и на западе (в Швейцарии, Эльзасе и Лотарингии, Бельгии) и становятся более многочисленными к северу (к Балтийскому морю) и к востоку (к Польше), хотя и нигде не составляют более 40% населения; наоборот, чистые брюнеты наиболее многочисленны на юге и западе, откуда по направлению к востоку и северу число их все более и более редеет. Местами, однако, этот тип брюнетов проникает довольно далеко на север (ИМЕННО ПО ТЕЧЕНИЮ Везера, Одера, Вислы), тогда как в промежуточных областях более преобладают блондины».
Как видите, действительно, север и восток (к Польше и далее) был мало затронут пришельцами. Поэтому-то здесь и сохранился автохтонный антропологический тип населения. Правда, южный тип «местами проникает довольно далеко на север», но это лишь вдоль берегов рек, по которым и проникали грабительские отряды пришельцев. По лесам далеко не пройдешь.
Кстати, из приведенной цитаты можно сделать ОДНОЗНАЧНЫЙ вывод о значительном движении брюнетов на север и северо-восток, а никак не наоборот, блондинов на юг и юго-запад. В противном случае мы читали бы строки о «блондинистых» районах на юге и юго-западе, расположенных вдоль основных возможных трасс миграции (а берега рек и были этими основными трассами). Но не читаем, хотя история нам твердит о массовых переселениях германцев в южные края и НИЧЕГО о столь же массовом движении южных племен на север и северо-восток (хотя тип брюнетов туда проникает ИМЕННО ПО ТЕЧЕНИЮ РЕК). Традиционная история, пропитанная ложью.

ВЕСТГОТЫ

В «Энциклопедическом словаре Брокгауза и Эфрона» про вестготов читаем: «Древнейшая история их совпадает с историей остготов. Отдельной народностью они являются только в припонтийских своих жилищах, причем они долгое время еще составляли с остготами одно политическое целое, но имели, вероятно, известную долю самостоятельности, т. е. особых местных князей, признававших только верховную власть остготского короля. Вполне независимыми они сделались еще до гуннского нашествия, вероятно в первые годы царствования Эрманарика (около 350). Первым несомненно самостоятельным князем вестготов является Атанарих (366 - 381)».
А ведь имя-то этого вестготского князя до чего любопытное! И вовсе не германское. Это двухсоставное имя переводится как «царь с Дона». Судите сами: «Тан» - это река Дон, а «рих» или по-другому «рекс» - царь, правитель. А готы в своем движении на восток достигали Меотиды, т. е. Азовского моря, в которое впадает Дон. Доходили ли они до самого Дона или ограничились только Придоньем - неизвестно, но это уже неважно. Вот и вождя одного из больших степных племен назвали - «царь с Тана», т. е. Атанарих.
Список готских вождей довольно велик, сама история вестготов насчитывает три с половиной века. Но это по ТВ. Альтернативная версия сжимает этот период в несколько раз. А это сразу подразумевает невозможность согласиться со столь обширной генеалогией готских королей, которую нам преподносит традиционная хронология. Думается, что часть известных готских имен - просто выдумки более поздних историков, но другая часть готских героев вполне реальна, правда, на самом деле они были вовсе не известными и сильными королями, а лишь мелкими племенными вождями, представленными средневековыми историками в качестве единых вестготских, либо остготских правителей.
Об этом в некоторой степени говорят строки из книги Дитриха Клауде «История вестготов», где он пишет о ситуации во времена, когда готы появились у границ Римской империи: «Нельзя говорить о единой королевской власти, которой подчинялись все группы вестготов. В качестве политических вождей выступают царьки, получившие в римских и греческих источниках названия reguli и basiliskoi и, по-видимому, передававшие свою власть по наследству. Об этом говорит тот факт, что Атарид был сыном царька Ротестея. Королева Гаата передала власть своему сыну Аримеру. Они правили небольшими родами, а их могущество по большей части основывалось на дружине».
В приведенном отрывке также отметим и случай передачи власти сыну через правящую королеву. Правда, слово королева звучит слишком громко для правителя небольшого даже не племени, а рода. Каким образом власть в роду получила женщина, конечно, неизвестно. Гадать здесь можно долго, да и занятие это неблагодарное, но все же хочу напомнить читателям о существовании в том же Причерноморье, из которого вышли готы, племен амазонок, которыми правили женщины. По АВ, мужчины этих племен были вырезаны захватчиками. Не оттуда ли и эта королева Гаата (т. е. дословно - «Готка», женщина готского племени)? Впрочем, это не более как предположение.
Обратимся снова к словарю Брокгауза и Эфрона. «Когда около 376 г. гунны, победив остготов, напали и на западных их соседей, то один только Атанарих сделал попытку сопротивления, укрепившись на правом берегу Днестра. Не будучи в состоянии противостоять врагам, он, тем не менее, не подчинился им, а удалился со всем своим народом в горы Трансильвании и занял Седмиградскую область». Трансильвания - северо-западная часть современной Румынии. Она граничит с другой румынской исторической областью - Валахией. Но Валахия - место обитания гетов (IV век до н. э.), в которых мы вполне можем видеть фантомных дубликатов наших готов. А на территории Трансильвании во времена гетов жили родственные им племена даков. Греческие источники часто их путали, называя даков гетами, римляне тоже путались, но чуть иначе: они называли гетов даками. Так что путаницы, где жили даки, а где геты, у ранних историков хватало. Поэтому в случае с Атанарихом вполне можно предположить, что возглавляемые им германцы-готы при искусственном удлинении хронологии в исторических источниках превратились во фракийцев-гетов.
Вестготы прожили бурную историческую жизнь. Они смогли создать громадное королевство, которое занимало значительные части Галлии и Иберии. Но франки, разгромив их в битве при Пуатье, оставили им на галльской территории только небольшую полоску земли возле Нарбонны. А в Иберию пришли арабы, и «в несколько недель мусульмане заняли почти весь полуостров» (Брокгауз и Эфрон). Вестготское королевство рухнуло. Нарбонна, последний оплот вестготов, еще удерживалась несколько лет, но и она в 720 году пала под ударами арабов.
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Королевство вестготов 

Но вот что, казалось, удивительно: «Замечено, что историки той эпохи равно используют названия «гот» и «еврей», особенно на юге Франции и на испанской границе, где располагались главные еврейские общины; этот регион, официально называемый Септиманией, часто, кроме того, назывался Готией, и эта путаница, поддерживаемая сознательно, для многих делала невозможным отличие между собственно евреями и готами, называемыми евреями». (М. Байджент, Р. Лей и Г. Линкольн «Священная загадка»).
Даже если признать, что в районе Нарбонны жило много евреев, все равно это не повод называть готов евреями. Не правда ли? Но это только по ТВ. По альтернативной версии, вестготы, осевшие на территории Нарбонны и Иберии, впитали значительную часть семитской крови: крови аваров, но особенно пеласгов. В состав вестготов вливались и представители других племен, как причерноморских, так и местных: коренных жителей Иберии, Аквитании и др.
Вот, к примеру, что пишет Д. Клауде («История вестготов»): «Уже во Фракии к вестготам присоединились рудокопы. К ним добавились остготские, аланские и гуннские отряды». Про булгар, которые, пожалуй, оставили самый значительный след в Европе из всех причерноморских племен, традиционная история здесь не упоминает. Булгары «засветились» (по АВ) на Балканах, в Германии, Италии, Галлии, даже в Британии, неужели только Иберия осталась без их присутствия? Нет, конечно. Вестготский король Гундемар «победил басков и византийцев. Он твердо поддерживал союзнические отношения с Теудебертом II и посылал своему союзнику установленные по договору субсидии под охраной графа Булгара» (снова Д. Клауде).
Были, были в составе вестготов булгары. Но семитов, конечно же, все же больше, хотя первоначально их было несравненно мало в общей массе причерноморских племен, осевших в Иберии, а тем более крайне мало по сравнению с числом местных иберийских племен. Но геноцид, устроенный захватчиками, сделал свое дело: иберийские (а равно галльские, итальянские и проч.) земли стремительно обезлюдели. А историки свалили все на эпидемии да на голод.
«В 693-694 гг. Испания обезлюдела в результате жестокой эпидемии чумы. Потери населения в Южной Галлии были настолько высоки, что там… Около 701 г. Пиренейский полуостров поразила новая эпидемия, а между 707 и 709 гг. множество людей стали жертвами голода и присоединившейся к этому несчастью чумы. В этот период произошло значительное уменьшение населения вестготского…» («История вестготов»).
У готов было два царских рода. Первый - более влиятельный, это род Амалов, к которому относились короли остготов, а из второго рода - Балтов - происходили вестготские короли. Еще до похода готов в Европу историки выделяют географические ареалы концентрации двух готских групп. Центр притяжения Балтов был в районе Дуная, а подданные Амалов обитали в Приазовье и в Крыму.
Происхождение рода Амалов легендарно. Чтобы убедиться в этом, достаточно привести строки из словаря Брокгауза и Эфрона: «Амалы - название династии, с половины IV в. по Р. Х. находившейся во главе остготов. Если устранить большинство фигур мифического или готского происхождения, привнесенных сюда римскою ученостью, то окажется, что за мифическим родоначальником всего готского народа «Гаутом» (т. е. первым готом) и двумя промежуточными членами следовал Амала, от которого, по преданию, ведет свое название королевский род. Внук Амалы, сын Изерны, Острогота, по всей вероятности, первый исторический Амал и первый король из этого рода (около 240 по Р. Х.)».
Однако если принять версию АВ о том, что захватчики меняли на корню всю правящую верхушку подчиненных ими племен, то и Амалы и Балты - по отцовской линии должны быть семитами.
Могут ли названия этих двух готских королевских родов оказаться семитского происхождения? Могут. К примеру, арабы называли хазарского царя титулом малик, что близко к названию «Амал», которое в таком случае будет обозначать «царь». А Амалы и были царями у готов.
Библия тоже отмечает близкие слова. Так, Амалик был сыном Исава. В Библии назван и народ амаликитян, которые сразу после исхода евреев из Египта нападали на отставших израильтян, но затем амаликитян разбил Иисус Навин. По АВ, готы первоначально тоже воевали с семитами, но были ими разгромлены.
Из истории нам известно имя Амаласунта - так звали дочь остготского короля Теодориха Великого, из рода Амалов. У Брокгауза и Эфрона читаем: «Имя матери Авраама в Св. Писании не упоминается, по преданиям же арабским, имя ее было Адна, а по раввинским - Аматлея, вероятно, Аматсула - древнехалдейское женское имя, встречаемое в клинообразных надписях». Амаласунта и Аматсула - не правда ли, схожие имена? По АВ это не должно удивлять, т. к. эти имена семитского происхождения.
Название рода Балтов тоже может быть выведено из семитских языков. Баал (Ваал) - буквально «господин», «владыка», а «валоф» (по-еврейски «баалат») - то же самое, но женского рода. Вот и получается, что Амалы - по-семитски «цари», а Балты опять же по-семитски - «владыки».
Если из приведенной легенды «Гаут» - первый гот, то кто же королева Гаата (та самая, которая передала власть своему сыну Аримеру, скорее всего, вестготу)? Возможно, она одна из жен того семита, кто стал готским правителем, т. е. она была «БААЛАТ» («баалат» - пофиникийски «хозяйка», «владычица») западных готов. Именно ее потомки стали владыками вестготов, т. е. были БАЛТАМИ.
Здесь я сделаю небольшое отступление и вновь вернусь к процитированному отрывку из Брокгауза и Эфрона. «Если устранить большинство фигур мифического или готского происхождения, привнесенных сюда римскою ученостью…». Как видите, традиционные историки, если захотят, то могут признать, что римские историки в своих фантазиях напридумывали различные исторические фигуры, которые в действительности не более как мифы, фигуры мифического происхождения. Но то же самое утверждается в АВ. С той лишь разницей, что все эти древневековые римские ученые в действительности были средневековыми римскими (и не только римскими) учеными, даже, скорее, литераторами.
Теперь вернемся снова к вестготам. Дитрих Клауде в «Истории вестготов» пытается выяснить происхождение самого этого названия. Вестготы, т. е. западные готы, - название более позднее, первоначально они имели имя визиготы (wisigoths). Так их называют и по сей день в Англии, Франции и ряде других стран.
Клауде пишет: «В имени «вестготы» следует выделять индоевропейское *uesu (хороший)». А что скажет Библия?
Иашовам, Иесваал (еврейское Яшовам) - народ будет обитать.
Иашув - он возвратится.
Иешаия - спасение Господне.
Иесарела - Бог исполнил радостью.
Веселиил - сын покровительства Божия.
Ешбаал - муж Баала.
То есть первая половина двухсоставного слова «Visigothi» вполне может иметь семитское происхождение. А сам этот этноним первоначально мог иметь значение «люди-готы». Со временем значение семитской составляющей забылось, и вестготы стали западными готами.
Если немножко поднапрячь фантазию, то один из возможных первоначальных вариантов w-uesu-goths можно попробовать трансформировать в w-uetegoths, т. е. ютеготы. Ютеготы, витеготы… Здесь вторая половина этнонима «готы» неизменна, а вот первая постоянно видоизменяется. Витигес был остготским королем, а Витерих и Витике - вестготскими. Был еще Видемер, один из трех братьев из рода Амалов, которые возглавили восстание готов против гуннов после смерти Аттилы.
Как бы то ни было, есть целый ряд вариантов различного объяснения происхождения этнонима «визиготы». И варианты семитской основы вполне имеют право на существование.
Имя вестготского короля Теодориха (Теодериха, Теодерика, к примеру, в немецком - Teoderik) довольно известно, именно он погиб в битве с гуннами на Каталаунских полях. Клауде сообщает, что помимо имени Теодерих «засвидетельствован вариант Теудеред». Но само имя Теодорих, я считаю, имеет более правильное звучание как Теодорикс. Таким образом, в засвидетельствованном варианте произошла замена первоначального -кс- на -д-. Запомним эту произошедшую метаморфозу с буквой -д-.
Воспользуемся немецкой (а также голландской, польской, шведской и т. д.) транскрипцией этого имени: Теодерих, которая более близка к варианту Теудеред с появлением в третьем слоге имени буквы -д-. Но здесь, в имени Теодерих, во втором слоге есть еще одна буква -д-. Что получится, если и ее мы заменим на -кс-? Получим имя Теоксерикс. Исторических персонажей с таким именем мы не знаем, зато прекрасно известны имена персидских правителей с именем Артаксеркс. Или иначе Ар-Тео-ксерикс, где -ар- это артикль. Кстати, в немецком языке перед именами собственными распространено использование артикля der. Как же звучало бы это имя по-немецки? Дер-Теоксеркс. Что совсем идентично имени Артаксеркс.
Известны три персидских царя с общим именем Артаксеркс, в то же время новоперсидская историческая легенда соединила всех трех царей в одно лицо. У вестготов после гибели Теодориха I через два года королем стал Теодорих II. В обеих династиях, персидской и вестготской, мы можем найти параллели, связанные с династической борьбой.
У Артаксеркса II был брат Кир Младший, который был воспитан в греческих традициях (греки были врагами персов) и стал оспаривать престол. В битве при Кунаксе войска Кира разгромили войска Артаксеркса, но сам Кир погиб.
Теодорих в составе войск римской коалиции бился с гуннами Аттилы, которые потерпели поражение, но сам вестготский король погиб в этой битве. Отметим, что в обеих битвах погибли предводители победителей. Ему наследовал его старший сын Торисмунд, но он собрался уничтожить союз с Римом, и был убит младшим братом Теодорихом II.
Артаксеркс III был убит своим полководцем и труп его был выброшен на съедение кошкам, а из костей изготовили рукоятки для мечей. Теодорих II тоже был убит, но без таких натуралистических подробностей. Его убил, правда, не полководец, а собственный брат Еврих. Зато полководцем у готов был другой их брат Фридерих, также вскоре погибший в битве.
Кто был дубликатом, Теодорих или Артаксеркс, или, может быть, оба эти правителя, вестготов и персов, сами были чьими-то дубликатами? Выяснить это уже не представляется возможным.
Одним из самых известных вестготов считается Вульфила, автор готской Библии, которого в 341 году константинопольский патриарх назначил епископом в землях готов.
Вульфила не был готом по своему происхождению. Его родители, жившие в Каппадокии (это Малая Азия), были захвачены в рабство вестготами во время их рейда на территории Малой Азии.
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Каппадокия на карте Малой Азии. Как видите, она граничит с Сирией и Арменией. Далековато зашли вестготы… 

Как готы оказались в Каппадокии, неизвестно. Достаточно беглого взгляда на карту Малой Азии, чтобы понять несерьезность такой информации. Никак не могли готы во времена Римской империи совершить столь дерзкий рейд в такие дали. Зато Каппадокия в древности подверглась завоеваниям хеттов. Опять дубликаты традиционной истории: готы-хетты? Скорее всего.
Считается, что родители Вульфилы были христианами, сам же будущий епископ родился в готском плену, воспитывался в их среде и поэтому де-факто был членом готского племени.
Имя Вульфила считается чисто готским. W #250;lfila - уменьшительное от Wulfs (волк), так утверждает словарь Брокгауза и Эфрона. Там же: «Нынешние немецкие фамилии Wolfel, W #246;lflein; формы Ulfila и т. д. возникли под влиянием греческой орфографии». Итак, есть некое греческое влияние на орфографию. Здесь сразу же приходит на ум греческое -фил-, т. е. «любовь». Но вот проблема: если принимать имя «Вульфила» производным от германского слова «волк», то буква -ф-, как окончание в слове «Wulfs, Wolf» уже никак не может дать начало греческому слову «фил»: эта буква в имени всего одна. Или мы имеем немецкого «волка» или греческую «любовь».
Но в современном немецком языке слово «волк» пишется все-таки иначе: Wolf. Не буду рассуждать о том, насколько естественен переход -o- в -u- и наоборот. Просто предложу свой вариант происхождения этого имени. Для АВ резонно семитское его происхождение, а в этом случае имя можно вывести от слова Ваал, где две буквы -а- при произношении сливаются в букву -у-. Ваал = Вул. Вот и имеем имя Вульфила (Wulfila) с греческим влиянием на его окончание. Вульфила - любимец Ваала.
Но ведь его родители были христианами, скажете вы? А разве мало басен у традиционной хронологии? Для мифов традиционной истории родители известного христианского епископа просто обязаны были быть христианами! Вот их и сделали христианами. Реально же его родители, конечно, не были никакими христианами, тем более что христианства при их жизни еще и не существовало (по крайней мере, в евангелической форме). Поэтому и дали родители-язычники, скорее всего, семиты по происхождению (и никакие не рабы) своему сыну прекрасное в их понимании имя - «Любимец Ваала».
Сам Вульфила был современником Христа и одним из многих людей, уверовавших в его божественность. По ТВ известно, что Вульфила жил во время христологических споров, когда пытались понять соотношение божественной и человеческой природы в Иисусе Христе. Вульфила более склонялся к арианской точке зрения, согласно которой Христос был сотворен Богом, а потому не равен ему. Вестготы были арианами, арианство поддерживал и константинопольский император Константин.
Вульфила известен как автор перевода Библии на готский язык, эта библия получила широкое распространение у всех готов. В те времена готы пользовались только руническими письменами, поэтому Вульфила создал собственную азбуку, основанную на греческих буквах, дополнив ее знаками латиницы и рунами. Если соотнести время его жизни с датами жизни Иисуса Христа (по АВ), то получим, что во второй половине восьмого века еще только зарождались различные варианты европейских азбук. 

[image: ]

Библия Вульфилы 

То, что Вульфила не сменил языческое имя, тоже не должно удивлять. Христианство еще только зарождалось, уходя своими корнями как в иудаизм, так и в различные языческие культы, в частности в культы Вакха и Ваала. Уже будучи христианами (а вестготы считались религиозным народом), согласно Сарагосской Хронике, в 496 году в Иберии поднял восстание некий Бурнудел. Год спустя он был схвачен и сожжен в Тулузе в медном быке. А ведь это чисто языческий обряд жертвоприношения Ваалу.
На страницах «Нашествия» уже говорилось о странном совпадении для ТВ: франки Карла Мартелла остановили арабское вторжение в 732 году в битве при Пуатье. Но и в 507 году другая битва при Пуатье принесла не менее важные для европейской истории результаты: франки разгромили вестготов, которые потеряли большую часть своих владений в Галлии. 
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Карл Мартелл в битве при Пуатье. Картина Карла фон Стейбена. XIX век 

Арабы после захвата Испании вторглись в Галлию, где овладели Аквитанией и частью Нейстрии, т. е. теми же самыми районами, которыми владели двумя с лишним столетиями ранее вестготы. Совпадение?
Потерпев поражение от франков в битве при Пуатье, арабы потеряли почти все галльские земли, кроме узкой полоски с центром в Нарбонне. Но и вестготы, потерпев поражение от тех же франков в битве при Пуатье, утратили почти все земли в Галлии, кроме той же узкой полоски с центром в Нарбонне. Снова совпадение? Или уже ставшие для читателей обыденным явлением дубликаты традиционной истории?
По альтернативной версии, была лишь одна битва - между арабами (в составе которых вполне могли быть иберийские вестготы), с одной стороны, и франко-пеласгами, с другой.
Итак, уважаемые читатели, как вы убедились, не все так ладно в датском (германском) королевстве традиционной истории.




ЧТО СКРЫВАЮТ НЕМЕЦКИЕ ХРОНИКИ?


• Феномен Ассирии • Скрытая история • «Австрийская Хроника» • Снова Один • Даны и датчане •

ФЕНОМЕН АССИРИИ

В «Нашествии» перед читателями предстала иная, совсем не похожая на традиционную, ранняя история Европы и сопредельных земель. Альтернативная история, конечно же, разительно отличается от общепринятой, веками создаваемой классической версии. Тем не менее, за плотным традиционным занавесом еще сохранились не вытравленные свидетельства настоящих реальных событий. Они существуют, но их осталось немного.
Здесь, на страницах «Нашествия», вы увидели авторскую трактовку реконструкции ранней мировой истории. Насколько я прав, решать все же не мне. Однако я оказался не одинок. Не так давно мне удалось ознакомиться с диссертацией Германа Хоэха, написанной еще в шестидесятые годы двадцатого столетия. К сожалению, его работа до сих пор не переведена на русский язык.
Г. Хоэх использовал много различных документов и иных ранних источников и среди них «Баварскую», «Немецкую» и «Австрийскую Хроники». Причем «Австрийская Хроника», как пишет автор диссертации, ранее на современный английский язык не переводилась.
Давайте познакомимся с тем, что смог обнаружить Г. Хоэх. Оговорюсь, что из меня переводчик неважный, к тому же я старался оставить без изменений авторскую структуру текста.
Хоэх убежден, что настоящая история Европы была совсем иной. «Настало время, чтобы показать истинную историю Европы», - с этих строк начинается его работа.
«Древние римские авторы сделали все, чтобы мы полагали, что немцы в период расцвета Рима были простыми варварами, незначащими людьми, бродящими по лесам Северной Европы. Действительно ли эти римские утверждения были правдой?»
«История ранней Германии, подавленной римлянами, была лишь кратко восстановлена в период немецкого Средневековья. Но даже в конце семнадцатого века немцы еще не знали своего прошлого. Этих знаний не допускали ни образование, ни религия».
«Римские историки знали германское племя, называемое «хатты». Другие германские племена носили названия алеманнов, швабов и квадов. Римляне называли их всех вместе германцами, то есть «людьми-воинами».
Но откуда появились все эти германские племена?
История говорит: «Без сомнения, это район Черного и Каспийского морей», - так утверждает «Классический Словарь Смита». Древние исторические материалы подтверждают это.
Немцы могут быть прослежены в исторических источниках на землях, окружающих Черное и Каспийское моря, которые граничат с древней библейской Месопотамией. Это - область, откуда пошла цивилизация и откуда вышли патриархи!»
Как видите, утверждения Г. Хоэха все же несколько отличны от альтернативной версии истории. По АВ, район Причерноморья и Приазовья был тем местом, где происходили события библейской истории, главными действующими лицами которых были евреи и другие семитские племена. Здесь же, в работе Хоэха, на первое место выходят германцы. Семитов, как видите, нет. Но это только начало. Скоро появятся и библейские семиты. Впрочем, в Причерноморье, по АВ, жили и германские племена. Это готы, которых вполне можно ассоциировать с германским племенем хаттов римской истории, о котором выше упоминал Г. Хоэх. Готы, придя в Западную Европу, в традиционной истории размножились по разным, но не существовавшим в реальности эпохам. Так, помимо самих готов (вестготов, остготов) появились и хатты, также германское племя.
А дальше в тексте Г. Хоэха появляются ассирийцы. Об Ассирии известно и много и мало. На территории Междуречья в древности существовало немало различных государств. Ассирия - одно из них. Жители ее говорили на аккадском (по-другому - ассиро-вавилонском, вавилонском) языке, который относился к семитским языкам. На этом же языке, что важно, писали. Свидетельство тому - многочисленные клинописные таблички, найденные в тех местах.
У читателей сразу же может возникнуть вопрос: а при чем здесь Европа? Не будем спешить. И отметим одну странную деталь. Согласно утверждениям традиционной истории, аккадский язык оказался настолько хорош, что он стал языком международных сношений. А именно: на аккадском языке переписывался египетский фараон со своими палестинскими вассалами. 
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Ближний Восток 

Посмотрите на физическую карту: где находится Египет с Палестиной, а где Ассирия и Вавилон (к северо-западу от Персидского залива)? Далеко. Какое отношение имела Палестина к Ассирии и Вавилону в те годы? Никакого. Мало того, во времена переписки фараона со своими палестинскими вассалами Ассирия как государство еще только начала формироваться, а соседний Вавилон захватили касситы, при этом вавилонские правители касситской династии относились к Египту как к дружественному и более сильному государству. Зачем фараону нужно было писать на чужом языке, языке более слабого и далекого от Египта государства? Тем более что в этот период в Месопотамию начинает проникать арамейский язык, на котором, кстати, говорил Иисус Христос.
Арамеи - группа семитских племен, чей язык очень близок ивриту. Этот язык настолько распространился по Ближнему Востоку, что вскоре вытеснил из обихода даже аккадский (ассиро-вавилонский) язык. Он стал своего рода «лингва франка» для всех народов этого обширного региона. Даже в персидской державе он становится официальным языком. Но… арамеи никогда не были единым народом и никогда не имели собственного государства! Парадокс? Для ТВ - да. Традиционная история наплодила столько государств-двойников и эпох-двойников, что уже не смогла найти место для еще одного фантома.
Но вернемся к аккадскому языку. Несмотря на его сокрушительное поражение от языка арамейского, он, тем не менее, сохранился как письменный язык. Удивительно: все говорят по-арамейски, а пишут по-аккадски. Даже в персидские времена. Таким образом, мы приходим к пониманию того факта, что аккадский (ассиро-вавилонский) язык был ЧУЖИМ языком для ближневосточных государств. И не есть ли все эти месопотамские, египетские и прочие клинописные тексты, написанные по-аккадски, инородными табличками, привезенными из чужих земель для хранения в местных библиотеках? А эти библиотеки известны на весь мир. Здесь и египетская Александрийская библиотека, и библиотека в Ниневии, столице Ассирии, в которые свозились древние тексты со всего мира - и это факт традиционной истории.
Что представляла собой Ассирия? Предоставим слово В. Голованову, автору статьи «Марш несокрушимых» («Вокруг света», №12 за 2003 год). «Римляне считали Ассирийскую державу первой «мировой империей» и отдаленной ПРЕДШЕСТВЕННИЦЕЙ их собственной империи - римской. Но римляне были расчетливы и осторожны: каждый завоеванный ими кусочек мира они подолгу обживали и приращивали к организму своего государства. Ассирийцы же действовали так, будто воистину силились объять необъятное. Их огромная держава, раскинувшаяся от Египта и Средиземного моря до Закавказья и иранских нагорий и на юг - до Персидского залива и Аравийских пустынь, пульсировала как амеба, пылая мятежами и одновременно трепеща от страха. В свое время в мире не было армии сильнее ассирийской. Ассирия жила войной и для войны. В мировой истории НЕТ ДРУГОГО ПРИМЕРА, чтобы страна вела почти беспрерывные войны на протяжении 700 лет».
Итак, из этого текста отметим, что семитская Ассирия была своего рода предшественницей Рима. А, согласно альтернативной версии, так называемая Римская империя была продуктом первых семитских новообразований: держав (если так можно их охарактеризовать) аваров и пеласгов, которые были действительно предшественниками Рима. Сами семиты в первые десятилетия своего вторжения действовали, совершая свои захваты, аналогично ассирийцам-семитам традиционной истории.
«Ассирийцев - выходцев из коренной Ассирии - БЫЛО МАЛО, а обрести они хотели весь мир, воевали они с ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЙ ЖЕСТОКОСТЬЮ. Поэтому некоторые провинции и царства предпочитали изъявить покорность и заплатить дань при одном приближении ассирийского войска, верно полагая, что лучше формально лишиться независимости, чем допускать его на свою территорию».
В приведенных строках поменяйте «ассирийцев» на семитов (впрочем, ассирийцы, как я уже сказал, по ТВ, тоже были семитами) и вы получите текст альтернативной версии истории.
«Ассирийцы вели войну ради войны. Вероятно, за всю мировую историю не было державы столь воинственно настроенной. Грабеж завоеванных территорий, дань и налоги с покоренных земель стали мотором всей ассирийской экономики. К тому же война давала неисчерпаемые источники рабочей силы. В это время рабы в Ассирии были столь дешевы, что воины порой расплачивались ими за обед и выпивку в тавернах».
И здесь тоже один к одному альтернативная версия, только век другой. Но откуда у семитов оказалось такое военное преимущество?
«Установление контроля над горными краями северо-запада (а это район Армянского нагорья! - А. Максимов) дало Ассирии одно неожиданное сокровище, сыгравшее в истории ее бесчисленных войн решающую роль. ЭТИМ СОКРОВИЩЕМ БЫЛО ЖЕЛЕЗО. Постепенно ассирийцы выучились обрабатывать его и незамедлительно применили в военном деле. Ясно, что воин в железной кирасе был практически неуязвим для бронзового оружия, а стрела с железным наконечником и железный меч способны были сокрушить самые мощные бронзовые доспехи».
Действительно, здесь все повторяет альтернативную версию. Ну, и в качестве добавки: «Парадокс истории древнего Междуречья заключен в том, что творилась она двумя народами - шумерами и аккадцами - совершенно неродственными друг другу, но, тем не менее, считавшими себя единым народом, “черноголовыми”».
Пришедшие в Причерноморье с юга, из района Армянского нагорья, семиты были и в самом деле «черноголовыми». Я уже писал о кара-хазарах, т. е. черных хазарах, названных так в отличие от белых хазар, потомков местных покоренных племен.
Но кара-хазары, по АВ, - это евреи, главные герои Библии. В этой связи приведу ссылку того же В. Голованова на мнение ассиролога Александра Немировского: «Пребывание евреев в Месопотамии и их исход оттуда в Ветхом Завете отразились в предании о том, как Авраам, первопредок евреев, ушел из города Ура в Палестину».
Ур - один из древних шумерских городов Междуречья. То есть опять перед нами район Междуречья. Но вернемся к труду Германа Хоэха. Мы остановились на том месте, где у него появляются ассирийцы. Далее идет большой отрывок из его работы.
«Древняя немецкая легенда говорит, что их самый старый город, Трир, был основан Тревером или Требетой, сыном Нинаса, короля Ассирии.
«Жители Трира утверждают, что их город является самым древним во всей Европе», - пишет Джозеф К. Л. Бихл в своем учебнике «В немецкой земле». «Трир был основан», - продолжает он, - «Требетой, сыном известного ассирийского короля Нинаса. Будучи в Трире каждый может прочесть надпись: «Трир основан за 1300 лет до того, как появился Рим».
Нинас, согласно римским, греческим и персидским источникам, был первым правителем, который начал масштабное завоевание древнего мира после смерти Нимрода (Нимрод - внук Хама, «великий охотник» и царь Вавилона - А. Максимов). Он основал Ассирийскую империю, которой были подчинены Восточная Европа и Юго-Западная Азия, сообщил Диодор Сицилийский в своей «Истории».
Но как получилось, что самый древний немецкий город, Трир, оказался основанным более чем за 2000 лет до рождения Христа, как смог его построить сын Нинаса, известного правителя древней Ассирии? Какая связь у немцев с Ассирией?
Святой Иероним, который жил в те времена, когда германские индоевропейские племена вторгались в Европу, дает потрясающий ответ: «Ассирийцы также были с ними».
Ассирийцы вторгались в Европу?
Да! Святой Иероним сказал именно это! Но как он узнал?
Он видел их! Он был свидетелем их движения из Месопотамии и от берегов Черного и Каспийского морей!
Теперь посмотрите, как Силакс, автор «Периплюса», живший примерно в 550 г. до н. э., описывает южное побережье Черного моря: «Побережье Черного моря … называют Ассирией». Оттуда ассирийцы шли на север.
Еще за 300 лет до Святого Иеронима, римский исследователь Плиний Старший говорил: «Ассирийцы жили к северу от Черного моря» («Естествознание»). Но ассирийцы там не задержались. Они мигрировали в Центральную Европу, туда, где сегодня живут немцы!
На кого были похожи древние ассирийцы? Вот ответ: «В холмах Загрос (опять «рос», «росы» - А. Максимов) и поперек равнины ближе к Тигру, жили… светловолосые… люди, родственные гути (готам), те, кто… остался на земле, ставшей вскоре Ассирией» (C. Леонард Вуллей, «Шумеры»)». На этом завершу фрагмент текста Хоэха.
Но ассирийцы - шумеры и аккадцы - только что чуть выше были названы «черноголовыми», а в труде Хоэха почему-то говорится о светловолосых людях, живших в Ассирии. Отвечу: не путайте черных хазар - семитов, с белыми хазарами - местными племенами, жившими в Причерноморье и Приазовье: булгарами, аланами, готами. Но готы - германское племя! То, что Хоэх называет германцев (готов-хаттов) ассирийцами, вносит, конечно, определенную путаницу. Но такова, увы, и вся наша запутанная история. Тем более что Хоэх свои построения основывает на существенной ошибке, считая, что германские племена первоначально действительно жили на Ближнем Востоке и под именем ассирийцев эмигрировали в Западную Европу. По АВ, германские племена с самого начала своего формирования как этноса жили в Центральной Европе и только племя готов продвинулось на восток в причерноморские степи. Через несколько веков туда вторгаются семиты-авары, и готы бегут на запад.
Далее Хоэх пишет: «Современные историки и археологи предполагают, что общий язык всех ассирийцев был семитским. Но у них нет никаких доказательств. Такой известный ассиролог как Сидней Смит признавал, что «документы из Малой Азии и к востоку от Тигра основываются на семитских диалектах, которыми говорили люди, неспособные произнести все семитские согласные …». («Ранняя История Ассирии к 1000 до н. э»).
Это признание ассиролога дает Г. Хоэху повод предположить, что древние тексты писали германцы, но по-семитски. Но его вывод неверен, так как германские следы во всех клинописных текстах отсутствуют! Следовательно, это были вовсе не германцы. Но в то же время для части из этих авторов клинописных текстов семитский язык хоть и был знаком, раз они писали на нем, но был не родным, раз они не умели произносить все семитские согласные.
Кто же были эти писцы? Кто-то был семитом, а кто-то - потомком смешанных браков семитов с наложницами из местных племен. Дети этих наложниц принимали языки своих матерей, но не в чистом виде. В гаремах происходило поистине дикое смешение различных языков и диалектов. Появлялись даже новые языки путем смешения семитских, угорских, аланских, готских, славянских языков. В Западной Европе таким образом появились латинские языки, трансформировавшиеся из языков местных кельтских и иных соседних племен. Вот почему авторы клинописных текстов оказались неспособными произнести все семитские согласные.
В Западной Европе на базе преобладавшего кельтского появился латинский язык, в Греции и районе Эгейского моря - греческий язык образовался на базе основного для этого региона анто-армянского языка. В Восточной Европе оказалось все сложнее. Здесь не было племен, которые доминировали бы в языковом отношении. Славяне, готы, угорцы, ирано-язычные племена, даже кельты - такая пестрота различных племен не позволила сформироваться новому языку потомков захватчиков и их наложниц.
Хоэх пишет: «Аналогичное происходило во времена Средневековья на всей территории Европы. Язык почти всех европейских ученых - и даже их имена - до времени Реформации были латинскими - но латынь не была их родным языком! И хотя большая часть литературы Германии была в Средневековье написана на латыни, это отнюдь не доказывает, что на латыни говорил простой народ».
Но и здесь Хоэх делает неверный вывод по причине того, что он как истинный традиционный историк считает верной ее хронологию, признает существование древних веков истории. Но мы-то предполагаем, что все эти псевдодревнеримские авторы жили во времена Средневековья! И его текст - прекрасное тому подтверждение. Он же сам признает, что большая часть германской литературы в Средние века была написана на латыни, а от себя еще добавлю, что и имена многих этих средневековых авторов (даже по ТВ) тоже латинские. И попробуй выяснить, кто из них жил в средние века, а кто - в древние.
И те и другие писали на латыни, и имена имели римские. Но одних ну никак нельзя было отправить в Древний Рим и пришлось им довольствоваться тем, что их признали средневековыми авторами. А другие, их ровесники, а зачастую они же сами, но с чуть измененными именами, стали древнеримскими авторами-классиками. А то, что писали в той же Германии в Средние века на латыни - не удивляет, это же язык потомков завоевателей. Точно так же, как «древние» греки писали по-гречески, тоже на языке потомков завоевателей, но на территории Восточного Средиземноморья.

СКРЫТАЯ ИСТОРИЯ

Дальше у Хоэха появляются германо-ассирийские короли. И первым в списке идет сын библейского Ноя Сим, который также именуется Туичем.
«Сим или Туич пришел в Европу с членами своей семьи, также можно с уверенностью говорить и о сыновьях Иафета и двух сыновьях Хама, которые были белыми людьми. От них произошло большинство современных наций Европы. К потомкам Сима относится много сыновей Иоктана, сына Евера (по тексту Хоэха - Heber. Библейский Евер был правнуком Сима и предком ветхозаветного Авраама - А. Максимов), и множество сыновей Маша, сына Арама. Библейские имена внуков и правнуков Сима четко сохранены в большинстве случаев в “Баварской Хронике”».
Почему Г. Хоэх отождествил библейского Сима с первым германским королем Туичем? Посмотрим его рассуждения.
«Туич или Туисто (Tuitsch or Tuisto) был вождем тридцати двух герцогов. Ной дал ему всю землю между Доном и Рейном, то есть те земли, что назывались Великой Германией. Это - начало «неолитической» истории Европы. Туич, согласно всем древним немецким комментариям и хроникам, был сыном Ноя. Но какой именно сын? Ной признал детей Туича как своих собственных. Древние немцы понимали имя Туич как «Учитель». Он считался патриархом семьи, давшим божественные заповеди его детям. Туич был отцом Маннаса (известен как ассирийский Нинас). Сын Маннаса Требета и есть тот самый, кого классические авторы называют сыном Нинаса. Сын Маннаса или Нинаса Требета основал первый германский город Трир. Но Библия называет этого Нинаса (то есть того, кто строил Ниневию), Ассуром, сыном Сима. Следовательно, Туич - это Сим! Туич (Сим) ушел из Европы в Египет в 2038 г. до н. э. Он появляется как правитель в египетских хронологических списках Первой династии в 2037 г. до н. э. (основателем примерно в 3000 году до н. э. Первой династии фараонов, по ТВ, все же считается Менес или Маннас - А. Максимов). Из Армении (опять Армения! - А. Максимов) Туич уехал спустя 155 лет после Потопа. С ним были двадцать два его потомка плюс восемь от Иафета и два от Хама. Туич обосновался в Дойче (сегодня это Кельн-Дойч). После него страну так и назвали - Дойчланд, т. е. страна Патриарха или Учителя Сима. На 25-ом году его правления (2190-2189) Туич учредил государственное собрание, поделил страну среди своих потомков и издал законы. Он также перенес много колоний из Месопотамии.
Маннас или Манн. В течение последних 60 лет правления Туича или Сима в Германии, он управлял семьей из Египта и Италии (получается, что основатель Первой династии фараонов Менес и есть сын Сима-Туича - А. Максимов). Лишь в 1978 г. до н. э. Маннас возглавил правление на территории Западной Европы, приняв его после Туича. В начале своего правления он основывает колонии во Франции и Малой Азии. Его сын Герман основывает королевства Фригии, Мизии и Вифинии на 34-ом году правления Маннаса (1945-1944). Другой сын - Трибер или Требета - основывает город Трир. Нерус, еще один сын, обосновался в Нидерландах. Этот Маннас - ассирийский Нинас и Ассур, сын Сима. Ассур означает «силу» на иврите и имеет тот же самый смысл как Маннас - «мужественность» на немецком языке».
Как видите, потомки Сима и его братьев активно расселяются на захваченных землях, где создаются королевства и герцогства, ими и возглавляемые. А их подданные (а рабы и колоны - тоже подданные) - местные жители. Все как по АВ. Разве что хронологические даты вызывают недоверие, впрочем, при растянутой вглубь веков хронологии продолжительность жизни героев резко возрастает, сравнявшись с продолжительностью жизни библейских патриархов.
Завоеватели выглядят богами для местных жителей, богами, повелевающими жизнями и смертями своих подданных, своих рабов. Дан стал богом Одином. Туич - он тоже бог, потому что в «Германии» Тацит упоминает земнородного бога Туисто, от которого якобы происходит первый человек - Манн (Маннас по Хоэху).
Г. Хоэх продолжает: «В течение многих веков студентам твердили, что Европа была одним из последних регионов мира, который был цивилизован. Образовательная традиция сделала все, чтобы мы считали, что египтяне строили грандиозные каменные храмы, имели обширные астрономические знания, знали письменность, и все это было за тысячи лет до того, как Западная Европа вышла из варварства.
В то время как египтяне и вавилоняне ходили в великолепных одеждах, накрашенные и нарумяненные, историки твердят о редко заселенных голыми белыми дикарями лесах Европы. Лидерство Европы в мире, нам говорят, - это относительно новое явление.
Ничто не может быть столь далеким от правды!
Европейская цивилизация и ее история являются такой же древней, как и Египет. Но информация об этом была подвергнута негласному запрету. И лишь после семнадцатого века ситуация стала меняться.
Вытравливание правды об истории древней Европы не могло произойти в одночасье. Требовались столетия для претворения в жизнь заговора, чтобы стереть со страниц истории сведения об истории ранней Европы. Историки и церковники сговорились совместно считать раннюю историю Европы как “миф”».
Здесь я сделаю небольшое отступление от текста Хоэха, причина этому кроется в последнем приведенном здесь предложении. Он пишет о сговоре историков и церковников. Но кто эти историки в своей составляющей? Во многом те же церковники. Авторами традиционной хронологии считаются Скалигер и Петавиус.
Жозеф (Иосиф) Скалигер был сыном Юлия Цезаря Скалигера, потомка правителей Вероны. Однако настоящее имя отца - Джулио Бордони. Уже здесь мы видим прекрасный пример тому, как «гуляли» древнеримские имена в средневековой Европе. 
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Это гравюра с изображением Иосифа Скалигера, созданная при жизни историка. Любопытное лицо потомка правителей Вероны. 

Вот что пишет о Скалигере «Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона»: «В основу хронологии Скалигер положил хронологические сочинения Евсевия, его предшественника Юлия Африканского и его продолжателей Иеронима и Идация; все эти труды примыкали к астрономическим и хронологическим изысканиям александрийских ученых. За текстами древних хронографов, восстановление коих было чудом дивинаторной критики, следуют у Скалигера «Примечания к хронике Евсевия»: здесь даются все средства для научного выяснения взаимных отношений между древними народами, а библейская история освещается при помощи многочисленных источников».
Здесь обратим внимание на то, что Скалигер каким-то ЧУДОМ ВОССТАНОВИЛ хронологические сочинения древних авторов. Вопрос лишь в том, каким образом он это сделал. Ответ на этот вопрос дает тот же «Словарь»: «Силою ВООБРАЖЕНИЯ и точных знаний Скалигер построил в «Сокровищнице времен» мировую историю». Как видите, без воображения не обошлось. А ведь работа у него была трудная: он занимался ИСПРАВЛЕНИЕМ истории. Главная его книга так и называлась: «Исправление хронологии».
Соавтором Скалигера по созданию современной традиционной хронологии считают Дионисия Петавиуса. А он был церковником - иезуитом. Иезуитом был и другой хронолог - Джованни-Баттисто Риччиоли, а еще один, кто стоял у истоков хронологии - это ирландский епископ Джеймс Ашшер. Как видите, среди первых историков-хронологов преобладали церковники.
Вернемся к Хоэху. Говоря о церковниках и историках, он пишет, что «если бы они не вычеркнули ранние события Европы, то сегодня каждый человек знал бы о путешествии в Европу Ноя, Сима, Евера, Ассура и многих других библейских героев. Дети сегодня бы читали в школах о том, как в Западной Европе обосновались ассирийцы и халдеи. Они знали бы, куда мигрировали десять потерянных еврейских колен.
Но все это было преднамеренно скрыто. Но не было безвозвратно потеряно. В письмах ученых пятнадцатого, шестнадцатого и семнадцатого столетий сохранились фрагментарные сведения, свидетельствующие о действительных событиях, произошедших в Европе. В музеях и библиотеках, в государственных архивах еще должны сохраниться относительно древние документы, подтверждающие текст Библии».

«АВСТРИЙСКАЯ ХРОНИКА»

Наконец, Г. Хоэх переходит к рассмотрению текста «Австрийской Хроники», которая представляет собой раннюю историю долины Дуная - территории Австрии, Венгрии, Богемии, Баварии.
«Австрийская Хроника» начинает свою историю с человека королевского происхождения - это не кто иной, как патриарх Авраам! Но какое отношение к Аврааму имеет история долины Дуная в Европе? Очень даже имеет.
Самым древним греческим названием для реки Дунай было «река Ное». Ное - греческая форма имени еврея Ноя.
Ной был патриархом целой человеческой семьи после Потопа. Его патриархальная власть перешла к Симу, который заменил его старшего брата Иафета».
Мы привыкли считать, что старшим сыном Ноя был Сим, а Иафет - младшим. В Библии сказано: «Ной родил трех сынов: Сима, Хама и Иафета». Еще четыре раза в Библии перечисляются сыновья Ноя - и все в той же последовательности. Однако при изложении родословия их потомков Иафет стоит на первом месте, а Сим - на последнем. Но Библия тут же поясняет: «Были дети и у Сима, отца всех сынов Еверовых, старшего брата Иафетова». Но, как видим, из текста Г. Хоэха выходит, что старшим братом был все-таки Иафет. Такой вариант вполне объясним: Авраам, предок всех богоизбранных, был потомком Сима. Вполне возможно, что при создании Библии, а точнее, при ее доработке, ее безвестные авторы решили дать Симу право первородства, подправив текст. А вот длинное перечисление родословной потомков сыновей Ноя оставили в прежнем виде, так как переписывать и компоновать пришлось бы значительный фрагмент текста Библии. Мы же получили свидетельство того, что текст Библии подвергался правке.
Дальше Г. Хоэх пишет: «В каждом последующем поколении наследственное право передавалось от отца сыну. Фарра был восьмым в списке от Сима. Фарра имел, согласно библейскому тексту, трех сыновей. Самый старший Аран родился, когда Фарре было 70 лет. Он умер еще при жизни его отца Фарры. «И умер Аран при Фарре, отце своем, в земле рождения своего, в Уре Халдейском». Почему Аран умер молодым, будет коротко сообщено в «Австрийской Хронике».
Поэтому наследником Фарры стал его второй сын Аврам (чье имя было позже изменено на Авраама)».
Теперь можно перейти к личности Авраама исходя из текста «Австрийской Хроники». Хоэх пишет, что «Хроника» «начинается с рождения Аврама (в «Хронике» его везде называют Авраамом) при ассирийском графе Саттане из Алигема. (Это место и некоторые другие древние географические названия в «Хронике» сегодня непонятны). Аврам «взял в жены Сюзанну из земли Самам, дочь Терроманта и Саниет».
В Священном писании читаем: «И отдал Авраам все, что было у него, Исааку. А сыновьям наложниц, которые были у Авраама, дал Авраам подарки, и отослал их от Исаака, сына своего, еще при жизни своей, на восток, в землю восточную» - Ассирию.
Из «Австрийской Хроники» мы узнаем, что «у Авраама и Сюзанны был сын Ачхайм». Тогда «Авраам из Темонарии и граф Саттан из Алигема воевали друг с другом, пока Авраам не ушел в бедности из страны». Именно на этой войне был убит Аран, старший брат Авраама. Авраам был изгнан из царства графа Саттана и бежал к долине реки Дунай в 1945 г. согласно «Хронике». Там он обстроился и обосновался до смерти графа Саттана.
В 1942 г. - спустя три года после того, как Авраам убежал, он, согласно «Хронике», взял Ачхайма и Сюзанну и пошел в землю Judeisapta - «землю Евреев» - Палестину, согласно Библии. (Более поздние писцы, которые переписывали «Австрийскую Хронику», предположили, что это была долина Дуная, потому что позже там проживали евреи.) Из Палестины Авраам отослал в восточном направлении к Ассирии Сюзанну и Ачхайма (на втором году Исаака). Оттуда они ушли к Дунаю, где несколькими годами раньше обосновался Авраам. Предыдущая глава показала, что долина Дуная тогда находилась под ассирийской гегемонией».
Перечислив потомков Авраама, «Австрийская Хроника» сообщает, что по прошествии некоторого времени, после смерти Пеймана, одного из потомков Авраама, языческая страна приняла еврейское вероисповедание. Как это могло случиться?
Г. Хоэх дает ответ: «Ученые и историки, многие из которых евреи, ломали голову над причиной наличия в Восточной Европе огромного еврейского населения. Нет никаких документальных свидетельств, что они мигрировали из Вавилона после вавилонского пленения. Но они при этом не являются потомками евреев, заставших разрушение Иерусалима Титом в 70 году нашей эры.
Откуда же тогда появились евреи в Восточной Европе за семь столетий до рождения Иисуса?
Ответ все эти годы был в Библии! Вот что есть в Четвертой книге Царств, 18:13-16. «В четырнадцатый год царя Езекии, пошел Сеннахирим, царь Ассирийский, против всех укрепленных городов Иуды, и взял их.
И послал Езекия, царь Иудейский, к царю Ассирийскому, в Лахис, сказать: виновен я; отойди от меня, что наложишь на меня, я внесу. И наложил царь Ассирийский на Езекию, царя Иудейского, триста талантов серебра и триста талантов золота.
И отдал Езекия все серебро, какое нашлось в доме Господнем и сокровищницах дома царского.
В то время снял Езекия золото с дверей дома Господня и с дверных столбов, которые позолотил Езекия, царь Иудейский, и отдал его царю Ассирийскому». Аналогичная информация содержится и во Второй книге Паралипоменон, 32 и в Книге пророка Исаии, 36.
Обратите внимание на дату этого события - четырнадцатый год Езекии: 711-710. В то время на троне Ассирии был не Сеннахирим, а его отец Саргон II. Энергичный военачальник, он захватил все укрепленные города Иудейского царства, кроме Иерусалима, и поработил жителей. Куда он их отвел, историкам не известно. Но ответ для нас сохранен в «Австрийской Хронике». Он увел их в Восточную Европу, поселив по реке Дунай. Но как удалось ассирийскому правителю вывести десятки тысяч еврейских пленников в Европу? Потому что Центральная Европа в те времена была частью ассирийской Империи». Так пишет Г. Хоэх. 
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Саргон II (справа) со своим наследником Сеннахиримом

Согласно историческим сведениям, Сеннахирим (Сеннахириб, Санхерив) правил в Ассирии с 704 по 680 гг. до н. э. Согласно преданию, его сыновья Адрамелех и Шарецер убили своего отца, но не смогли договориться между собой, кто из них станет правителем. Этим воспользовался третий сын убитого правителя Асархаддон, который и захватил власть в стране. Незадачливые убийцы бежали в Армению.
Имена трех сыновей Сеннахирима весьма любопытны. Первое имя - Адрамелех явно имеет связь с кровожадным богом Молохом. Считается, что в Ассирии было три бога, которым приносились человеческие жертвы: Молох, Авамелех и Адрамелех. В именах двух других сыновей однозначно виден семитский корень -сар-. Сам же Асархаддон через несколько лет после захвата власти повел войско против Египта, разгромив его войска, он принял титул «царь царей Египта».
Но все это было, если исходить из постулатов традиционной истории. В нашей же альтернативной версии мы исходно предположили, что под древним Египтом, скорее всего, скрывается Византий, а Израиль и Иудея - Хазария. В таком случае под ассирийцами мы можем предположить семитов-аваров, контролировавших земли Восточной Европы. При этом, естественно, хронология событий изначально не может быть правильной, так как одни и те же реальные события оказались в традиционной версии неоднократно продублированными и разбросанными по разным эпохам.
Из ТВ мы знаем, что злейшими врагами Хазарии были арабы, неоднократно нападавшие на ее земли, при этом арабские войска впервые перешли Кавказ только тогда, когда Хазария появилась уже как государство. Впрочем, иного традиционная история сообщить и не могла, так как по ее версии арабские завоевания начались только с седьмого века н. э., когда Хазария уже существовала. Но, по АВ, Хазария=Израиль появилась как государственное образование только тогда, когда основные силы аваров покинули Причерноморье, уйдя на запад. До этого евреи несколько десятков лет явно проигрывали аварам, которые относились к ним как к низшей касте, что и было в действительности в те времена, когда семиты еще жили на территории Армянского нагорья.
Что же мы видим из ТВ о взаимоотношениях ассирийцев и евреев во времена Сеннахирима и его отца Саргона II? Ассирийский царь Саргон II завоевал Израиль. О походе Сеннахирима на Иерусалим здесь уже говорилось. Однако добавлю: у евреев были и некие резервные войска, состоящие из… арабов! То есть уже тогда отряды арабов появились на территории Придонья, став союзниками более слабых евреев против сильных аваров. После того, как основная часть аваров ушла на запад, евреи смогли захватить главенство в этом регионе, образовать свое государство Хазарию (т. е. Израиль). Арабы же, естественно, стали врагами хазар, их целью был захват земель к северу от Кавказа, на которые не без успеха претендовали хазары.
Итак, Г. Хоэх привел фрагмент из Библии времен правления Езекии. Преемником библейского царя Езекии был его сын Манассия. А вот что пишет хазарский царь Иосиф в своем знаменитом письме-ответе. После хазарского царя Обадьи «воцарился его сын Езекия и сын того, Манассия»! Совпадение?
Предвижу возражение сторонников традиционных догм: хазарский иудей Езекия, получивший библейское имя в честь библейского иудея Езекии, решил назвать и своего сына библейским именем, которое было у Манассии, сына библейского Езекии. Вроде все логично. Вполне объяснимый поступок верующего человека. Только вот в отличие от набожного Езекии его сын библейский Манассия был сродни черту.
Дело в том, что личность Манассии по Библии сугубо негативная. Он предался языческим идолослужениям и суевериям, заставляя всех почитать ассирийского бога Асура. Он не только воздвиг в храме языческие жертвенники (!), но даже принес в жертву своего собственного сына. Жертвой Манассии стал пророк Исаия и в конечном итоге он был пленен ассирийцами и уведен в плен в Вавилон.
Стал бы хазарский иудей Езекия давать своему сыну-преемнику имя злополучного библейского царя Манассии? Конечно же, нет! А правильный ответ в том, что вначале были хазарские евреи цари Езекия и Манассия, а библейские персонажи с аналогичными именами появились позже, когда Библия еще создавалась. И, конечно же, хотя в Библии много напутанного, а то и просто выдуманного, тем не менее, Библия все же основана на реальных хазарских событиях.
Согласно Ветхому Завету, после смерти Манассии его престол наследовал его сын Амон, который, конечно же, следовал дурным примерам своего отца. Почему «конечно же»? Потому, что аммонитяне были злейшими врагами евреев в борьбе за власть в Причерноморье после ухода основных сил аваров в Паннонию (по АВ). Так что, как видите, библейский царь Амон (сравните: аммонитяне) обязательно должен быть выставлен злодеем, что мы и видим в тексте Библии. 
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Такими представлял себе Микеланджело Езекию, Манассию и Амона

Как уже выше было написано, царь Саргон II завоевал Израиль. По нашей альтернативной реконструкции это произошло в первые годы пребывания евреев в Причерноморье, то есть где-то в конце VII века нашей эры. Но если есть Саргон II, то должен быть и Саргон I. Не так ли? Давайте сравним их биографии. В ТВ есть два Саргона I: основатель Аккадской династии (XXIV век до нашей эры) и правитель Ашшура (XIX век до н. э.), о котором почти ничего не известно. Напомню, что Саргон II жил в VIII веке до нашей эры.
Вот что пишет о Саргоне I Аккадском «Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона»: «До нас дошли еще тексты в позднейшей ассирийской переработке для библиотеки Ассурбанипала. Один из них рассказывает от лица Саргона легенду о его жизни. Он был не из царского рода, даже не знал отца; мать пустила его в корзинке по течению реки; его воспитал нашедший его жрец; наконец, он сделался «царем черноголовых» (т. е. семитов) и царствовал 44 года, любимый богиней Истар. Эта легенда напоминает подобные рассказы об основателях городов или царств (Ромуле, Кире) и даже историю Моисея».
Уже наличие одной этой легенды оказывает существенную поддержку АВ, к тому же получается, что благодаря этой легенде Саргон I должен быть персонажем опять-таки конца VII века. Но вот еще продолжение статьи о Саргоне I: «Существует предположение, что история его завоеваний произошла в позднейшее время, при Саргоне II, желавшем видеть в ней прототип своего царствования». То есть даже традиционные историки признают идентичность биографий двух разных Саргонов.
Но что от них дошло до наших дней? На Кипре была найдена статуя Саргона II. Но на том же Кипре был найден цилиндр Саргона I. О Саргоне I говорит надпись Набонида, вавилонского царя VI века до н. э. Семнадцать веков прошло со дня смерти Саргона I, а о нем помнят и составляют надписи. Можно ли в это поверить? Глупость ТВ. Здесь уже сравнивались легенды о Саргоне I и Кире. А по АВ царь Набонид как раз и был разбит Киром! Не слишком ли много нелепостей в ТВ? Не проще ли признать, что все они, эти древние цари якобы столь разных эпох были современниками друг другу? А основные события как раз и разворачивались на просторах Евразии: от Армении до Причерноморья, от Малой Азии до Паннонии? И Ассирия вполне могла быть Аварским каганатом.
А если здесь зашла речь о царе Набониде (Nabunahid), то он и другой вавилонский царь Набонассар (Nabunasir), живший на два столетия ранее, они тоже, думаю, дубликаты друг друга. О Набонассаре известно, что он «велел уничтожить памятники своих предшественников и начать новую эру с его царствования». А вот Набонид, наоборот, «ВОССТАНАВЛИВАЛ старые храмы, стараясь, со страстью археолога, возводить здания в древнем стиле и на старом месте, для чего каждый раз упорно искал древние, положенные в основание камни и НАДПИСИ О ЗАКЛАДКЕ». Таким образом, на «причуды» этих двух царей теперь вполне можно будет списать как отсутствие целого пласта исторических памятников, так и несоответствие сохранившихся (в первую очередь, думаю, надписей о закладке) своей эпохе.
Итак, если в тексте Г. Хоэха под Ассирией принять Аварский каганат, то о каких евреях идет речь в «Австрийской Хронике»? Это сложный вопрос, отсутствие четкого ответа на него обусловлено тем, что реальные события происходили в самом начале семитского вторжения, большинство документов о котором до нас вообще не дошло, а то, что дошло, оказалось безбожно испорчено прошедшими веками, дурными переписчиками и в еще большей степени средневековыми фантазерами и историками разных эпох.
Скорее всего, речь идет не о князях-евреях, а о князьях семитского происхождения, в первую очередь об аварах. Трудно сказать, что имелось в виду под сообщением о том, что правители-язычники приняли еврейское вероисповедание. Имелось ли в виду принятие иудаизма? Или это напластание информации более поздних времен, когда в Европе остались лишь одни семиты - евреи, люди иудейской веры? «Дженнан, средний сын Пеймана, стал герцогом, - пишет Г. Хоэх. - Он был обращен, сообщает «Австрийская Хроника», евреями и был обрезан, принял еврейский обряд брака, убрал прочь изображения и признал еврейскую веру». Далее - интереснее: «Но тогда еще не оказалось ни одного еврейского дворянина, кто пожелал бы дать ему своих дочерей. Таким образом, он умер без жены и наследника». Но дворяне-евреи были, потому что его брат Салтан женился на богемской герцогине Салайме, еврейке.
У их сына, еврея Риппана была дочь, которая вышла замуж за еврея, герцога из Венгрии Саланта. Однако Салант умирает, а дочь выходит повторно замуж - на этот раз за Лаптана, еврея из Богемии. После их смерти власть узурпировал некий Алмантан, герцог из Венгрии и тоже еврей. Он женился на герцогине из Богемии, тоже еврейке. И так далее.
Еврейское господство закончилось на Мантоне, который стал язычником и женился тоже на язычнице, поклоняющейся изображениям. Возврат к язычеству, по мнению Г. Хоэха, был обусловлен массовым переселением с востока. «Это было периодом известного Одина».

СНОВА ОДИН

«Многие ученики школ слышали об Одине, известном норвежском герое. Но кто из них знает, что Один действительно был королем Дании? То, что он основал королевство Дания в дни Давида, царя Израиля? То, что он посетил храм Соломона? И этот Один, первый датский король, пересек Атлантику, как это делали датские викинги столетиями позже.
В течение многих веков датчане уважали историю своей нации. Но когда атеистическая образовательная философия немецких школ проникла в их страну, датчане отказались от ранней истории их нации. Современные историки, считающие, что мифология была единственной формой письменности людей древних времен, рассматривают всю датскую историю как миф. Они так и не проверили, действительно ли это так. Конечно, мифы существовали в период ранней истории Дании. Но эта трагедия происходила со всеми нациями под влиянием религиозного средневекового суеверия.
Однако это не доказывает, что основная часть ранней датской истории неверна. Сегодня историческая наука находится в заблуждении, что история писалась уже после появления традиционной мифологии. Но это не так. Зафиксированная настоящая история во всем мире была тщательно сохранена во дворцах и королевских библиотеках. Только позже ее захватили мифы».
Не будем сильно ругать явно увлекшегося Германа Хоэха. Хотя бы потому, что его труд был написан еще в шестидесятые годы прошлого столетия и вряд ли автор имел единомышленников, которые могли ему помочь трезво взглянуть на обнаруженные факты. Хоэх был первопроходцем, к тому же не избавившимся от груза традиционной хронологии, что и создало противоречие в его выводах. Считая традиционную хронологию верной, ему пришлось многое подгонять под ее ошибочные временные рамки, а это, естественно, отразилось и на уровне доверия к его труду. Читая строки Хоэха, ловишь себя на мысли, что достоверность его гипотезы сведена к нулю. Но ведь и в самом деле, его предположения, вписанные и наложенные на традиционную удлиненную хронологию, вызывают в лучшем случае усмешку.
Точно такую же усмешку должна вызывать и сама традиционная история Древнего мира, однако за несколько веков поистине титанического труда миллионов историков она превратилась в непререкаемую догму, со школьных лет впитываемую в человеческую кровь. Однако если изъять у одного-двух поколений людей школьный курс истории Древнего мира, то у новых поколений древняя традиционная история будет восприниматься столь же недоверчиво, как и выводы Хоэха.
Возможно, с моим утверждением многие читатели не согласятся, но опять же лишь по причине укоренившегося с детских лет в их сознании мифа о древности нашей истории, который постоянно и неназойливо подкрепляется то фильмами о Трое и Клеопатре, то поездками на отдых к египетским пирамидам. Причем вся эта информация подается с традиционной точки зрения. На протяжении всей своей жизни человек впитывает постулаты ТВ. Если бы этого не было, то люди более чем скептически относились к мифам под названием «История Древнего мира».
Что же касается Одина, первого датского короля, то Г. Хоэх называет его также Данусом I или Даном I. «Дания первоначально получила свое название от имени племен богини Дану. Это имя и передалось королю, который принял название тех, кем он правил». Сам же Дан I, по мнению Хоэха, прибыл из Фракии по приглашению германских и еврейский жителей Дании. Дан был членом троянской династии.
Как видите, здесь вновь не обходится без Трои и племен богини Дану, столь популярных в мифологии Британских островов. Напомню, что, по АВ, племена богини Дану - это семиты-авары, пришедшие из района Причерноморья. В Англии и Ирландии они получили название пиктов. А ирландские предания в качестве родины пиктов называют Фракию. По мнению Беды Достопочтимого, пикты пришли из Скифии, т. е. из того же района, откуда согласно скандинавских легенд вышел Один. Как видите, многие древние источники говорят об одном и том же. Аналогичная информация идет и от Г. Хоэха. Разве что он делает предположение, что король Дан получил свое имя от названия племен богини Дану. По альтернативной версии, Дан - не кто иной, как предводитель одного из двенадцати еврейский колен, так же звавшийся Даном.
Как известно из Ветхого завета, отцом двенадцати братьев (один из них - Дан), от которых пошли 12 еврейских колен, был легендарный прародитель евреев Иаков, получивший имя Израиль. Хоэх задается вопросом: «Есть ли связь между Одином и Израилем?». Любопытно узнать, как сам Хоэх отвечает на этот вопрос. Ссылаясь на исландскую сагу «Langfedgatal», он утверждает, что предком Одина был человек по имени Сатурнус Крит. Но «Сатурн - латинское слово, производное из корня, означающего бежать в убежище. Его греческое название - Кронос».


Далее Хоэх приводит слова Евсевия Памфила из труда «Приготовление к Евангелию»: «Для Кроноса или Сатурна, кого финикияне называют Израилем». Здесь отметим, что по Хоэху слово «Сатурн» означает «бежать в убежище». Но в ученом мире существует мнение, что имя Сатурн происходит от латинского satus, т. е. посев. Однако это мнение опирается лишь на народную этимологию, поэтому современные исследователи весьма скептически относятся к такому объяснению происхождения этого имени.
В римской мифологии Сатурн считался одним из первых царей Лация, куда он бежал (опять бежал!), низложенный своим сыном Юпитером. И насколько мне известно, планета Сатурн является оккультной планетой Израиля. Что ж, попробуем довериться Хоэху в его трактовке этимологии этого слова.
«Израиль - другое имя Иакова. Таким образом, Один оказывается потомком Сима и Иакова. Но почему Иакова назвали Сатурном? Потому что Иаков бежал и скрывался от врагов. Мать Иакова предупредила его о гневе его брата Исава: «И теперь, сын мой, послушайся слов моих, встань, беги к Лавану, брату моему, в Харран».
Вторую часть имени - «Крит», по мнению Хоэха, Иаков получил, будучи в Египте, который Хоэх, конечно же принимает за Египет Африканский. Остров Крит на иврите называется Кафтор. Именно оттуда, как утверждает текст Библии, и вышли филистимляне.
От себя добавлю, что археологи отождествляют филистимлян с пеласгами. То есть с тем народом, который принял активное участие в Троянской войне на стороне приамовой Трои, по крайней мере, так сообщает «Илиада». А в «Одиссее» пеласги упоминаются в связи с островом Крит. Так что, несмотря на явную слабость логических построений Г. Хоэха, тем не менее, в его труде мы можем найти некоторые рациональные зерна.
Но Дан, по мнению Хоэха, потомок троянца Приама, который, как я только что сказал, был тесно связан с пеласгами. Все идет к тому, что в тексте Хоэха должны появиться пеласги. И действительно, они у него вскоре появляются.
«Царство короля Дана простиралось далеко за пределы датского полуострова. Люди, которыми он управлял, представляли племена, которые были в те времена наиболее могущественны на море: это пеласги или морской народ. В этой работе доказано, что пеласги были племенами евреев и их союзников. Главным их центром была Палестина. Дания была одним из окраинных их владений».
Дальше Хоэх переводит разговор на Ху Гадарна (Могущественный Ху). Это герой валлийской мифологии. Считается, что он привел валлийцев в Британию из некой летней страны, научил их пахать, изобрел песни, которые помогали сохранять события в народной памяти.
На основе текстов древних валлийских мифов, называемых Триадами, исследователи считают его валлийским рогатым богом, либо принимают за кельтского (галльского) бога Езуса. Ху Гадарн популярен в среде «британских израильтян» (это те, кто считает, что древние британцы были потомками потерянных израильских колен, уведенных в плен ассирийским царем Саргоном II), которые принимают его за библейского Иисуса Навина, другие «британские израильтяне» все же считают его Езусом (Hu-Hesus), одним из верховных галльских богов.
Существует мнение, что Ху Гадарн может быть именем константинопольского императора, о котором упоминается в истории Карла Великого, найденной в нескольких валлийских рукописях.
«Когда и каким образом дети Израиля мигрировали в Западную Европу? - спрашивает Г. Хоэх. - Ответ найден в валлийской истории… Кто был Ху Гадарн (Hu Gadarn)? Gadarn - уэльсское слово. Это означает «Могущественный». Hu - это короткая форма старого кельтского имени Езус (Hesus). Hesus - так кельты и испанцы произносят имя Иисус. Был ли известный «Иисус», который жил в прекрасных летних землях на территории Восточного Средиземноморья во времена, предшествующие Иисусу Христу? Скорее всего! О нем сказано в новозаветном Послании к евреям, 4:8, “Ибо, если бы Иисус Навин доставил им покой, то не было бы сказано после того о другом дне”».
То есть под именами Езуса и Ху Гардана, по мнению Г. Хоэха, следует принимать Иисуса Навина. Другие мнения отождествляют Ху Гадарна с неким валлийским рогатым богом и даже с одним из византийских императоров.
На страницах «Нашествия» уже говорилось о находках в Британии двурогих бронзовых шлемов, о том, что такие шлемы были характерны для викингов (вожди которых, согласно АВ, происходят от Дана), о рогатых шлемах шерданов (троянские времена!), вначале союзниках, а затем врагах пеласгов. Рогатые боги были обычным явлением в традиционных семитских районах: Месопотамии, Вавилоне и Ассирии. Наконец, рогатый Минотавр, живший на… Крите!
Маленькие кусочки исторической мозаики, дошедшие до наших дней в остатках мифов, легенд, древних традициях, археологических находках, понемногу собираются и восстанавливают картину настоящей древней истории, сгинувшей под тоннами пустой породы, называемой традиционной историей. Безжалостные захватчики в рогатых шлемах, уничтожавшие все на своем пути, двигались нескончаемым потоком на север и на запад, чуть реже - на юг и на восток. Для уцелевших в живых местных жителей они представлялись грозными и свирепыми богами, благодаря которым распространялись знания.
Когда их орды, возглавляемые Иисусами Навинами, Одинами, Аттилами, встречали на своем пути такие же орды захватчиков, происходили кровавые сражения, дошедшие до наших дней как битвы на Каталаунских полях и при Пуатье, осады Трои и Карфагена. Здесь в их рядах сражались и многочисленные низшие племена, набранные и согнанные со всей Европы, Малой Азии, Северной Африки. Именно они, воины из племен готов, булгар, аланов, славян принимали основные удары, были «пушечным мясом» для захватчиков. Их удел - или умереть в бою за тех, кто стал их повелителем или умереть на жертвенном костре, посвященном Ваалу и другим семитским божествам. А их дочерям, ставшим наложницами захватчиков, суждено историей стать матерьми и бабушками будущих королей и графов, императоров и патрициев.
Конечно, многое, очень многое у Г. Хоэха неверно, но он был прав, когда написал, что «через смешанные браки линия Одина проникала всюду по Западной Европе. Потому не столь удивительно, что лев Иудейского царства - символ на гербе и щитах многих родов Северо-Западной Европы».
Так стоит ли удивляться, что мифический валлийский Ху Гардан мог быть и одним из предводителей захватчиков и византийским императором, богом кельтов Езусом и безымянным валлийским рогатым божеством!
Валлийцы - кельтский народ, живущий на территории Уэльса. По-валлийски они зовутся cymru, кимры, их самоназвание переводится как «соотечественники», происходя от общебриттского kom-brogi. Однако удивительным образом это племенное имя похоже на название германского племени кимвров, о котором уже говорилось на страницах этой книги. Кимвры, чье название, скорее всего, кельтского происхождения, жили на территории Ютландии (Дании), но были вынуждены уйти в скитания, а их земли заняли юты, в которых АВ видит семитов-пришельцев во главе с Данном-Одином. А когда юты переселились в Британию, их земли оказались заняты данами или по-другому датчанами.

ДАНЫ И ДАТЧАНЕ

По ТВ, германские племена данов первоначально жили на территории юго-запада Скандинавского полуострова, в шестом веке они перемещаются на земли, которые покинули саксы, англы и юты, ушедшие в Британию. На новых землях даны смешиваются с остатками ютов и появляются на страницах истории (с IX века) уже как датчане, даны, викинги. Однако до этого времени о происхождении племени данов нет никаких сведений, кроме нескольких упоминаний вскользь у ранних историков.
До сих пор ученые не пришли к общему мнению об этимологии слова «Дания». Одни считают, что оно произошло от названия племени данов, заселивших эту землю, другие переводят название страны (Danmark) как «лесная страна», поскольку якобы слово «дан» («тан») на древнескандинавском означало «лес». С другой стороны, слово «марка» переводится как «дикий, необитаемый лес», либо как «пограничная земля».
Есть еще два варианта возможного происхождения названия этой страны. По одному из них, Дания получила свое название по имени своего первого короля, которого звали Дан. По другому варианту, название происходит от dhen, что в протоиндоевропейской группе языков означает «низкий», «плоский».
Я же склоняюсь к мнению, что первоосновой был исторический персонаж - семитский вождь Дан, забредший в своих странствиях на самый север Европы. Может быть, поэтому неслучайно город Дан в Библии считался крайним северным пунктом Израиля. Сама Библия была создана на реальной исторической почве, и думаю, что она учла некое сообщение, что вождь Дан ушел и обосновался где-то далеко на севере.
Наконец, вновь обратимся к Г. Хоэху. В его списке германо-ассирийских королей первым идет Туич, именем которого и назвали страну - Дойчланд (-т- и -д- традиционно переходят друг в друга). А теперь обратите внимание, насколько похожи названия соседних стран. «Датч» - этимологически то же слово, что «Дойч» (Deutsch) - самоназвание немцев. Их соседи голландцы у англичан называются Dutch, потому что Duitse - древнее самоназвание голландцев. Думаю, что все эти этнонимы имеют единое происхождение и единого «прародителя» - Дана.
Итак, даны, датчане как новый этнос, как жители Датского королевства, появляются на страницах традиционной истории лишь с девятого века. А вот о племени данов, их истории до этого периода, когда они были еще варварами, известно очень мало.
Прокопий Кесарийский в «Войне с готами» упоминал данов в эпизоде с бегством эрулов: «Когда эрулы были побеждены в бою лангобардами и должны были уйти, покинув места жительства отцов, то один из них, как я выше рассказывал, поселился в странах Иллирии, остальные же не пожелали нигде переходить через реку Истр, но обосновались на самом краю обитаемой земли. Предводительствуемые многими вождями царской крови, они, прежде всего, последовательно прошли через все славянские племена, а затем, пройдя через огромную пустынную область, достигли страны так называемых варнов. После них они прошли через племена данов, причем живущие здесь варвары не оказывали им никакого противодействия. Отсюда они прибыли к океану, сели на корабли, пристали к острову Фуле и там остались».
Согласно античным географам, Фуле - остров у Полярного круга, в шести днях плавания к северу от Британии. Возможно, Фуле - северо-западная часть Норвегии, либо Исландия. С другой стороны, есть и современный остров Фула - один из Шетландских островов, расположенных к северо-востоку от «материковой» Шотландии.
Иордан утверждал, что даны заняли земли герулов. При этом историк называет герулов элурами, сообщая, что они обитали близ Меотиды (Азовского моря). ТВ считает, что Иордан спутал два племени: германцев герулов, участвовавших в рядах Аталариха, затем Одоакра, а после смерти Аттилы сражавшихся с готами, ругами, свавами, гуннами и аланами. Примеотийские же элуры, по ТВ, - это какой-то «скифский народ» неизвестного происхождения. По АВ, Иордан был прав, ставя знак равенства между герулами и элурами. Под ударом вторгнувшихся семитов-аваров герулы-элуры бежали из Приазовья в Центральную Европу.
Есть еще и тексты Птолемея. Он писал про дандутов - германские племена, обитавшие по соседству со свевами. В названии дандутов вполне могут оказаться искомые нам даны. Вопрос в том, где же обитали свевы?
Свевы или по-другому свебы, свавы - собирательное название большой группы германских племен. Согласно ТВ, первоначально они обитали в бассейне Эльбы и Верхнего Рейна. Тацит относил к свевам все племена, которые жили между Дунаем и Балтийским морем. Свевы приняли активное участие в процессах Великого переселения народов. Как следствие этого, многочисленные их остатки осели в Северной Германии, римской провинции Верхняя Германия, Баварии, Австрии, Испании, Португалии.
От имени свевов произошло название Швабия - местность на юго-западе Германии. Вначале здесь жили кельты, которых и вытеснили алеманны и свевы, слившиеся в единый народ, получивший название швабов. По АВ, свевы (свавы) - вероятно, угорское племя, бежавшее на запад из района Приазовья. На новых землях они растворились в местных племенах, в том числе среди германского племени алеманнов (если, конечно, это не ирано-язычные аланы), передав последнему свое слегка испорченное название - швабы.
Птолемей упоминает еще и давкионов. Традиционная история считает, что это, вероятно, одно из северных германских племен, живших на территории Скандинавии. Впрочем, у Птолемея много ошибок и искажений. Достаточно взглянуть на его карту, чтобы убедиться в сложности привязки к местности тех или иных племен. В то же время его карта поражает точностью изображения большей части европейского района. Как это получилось у астронома и географа, жившего в африканской Александрии в первой половине второго века? 
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Карта Птолемея (II век) 

По мнению некоторых ученых, давкионы (dauciones) вполне могут быть превращены в датчан (danciones - daneiones). Однако слабость их теории в том, что Птолемей жил во II веке н. э., задолго до начала их переселения, когда даны должны были жить еще в Скандинавии. Назывались ли они в те времена данами? Это второй момент. Слишком ранним оказывается Птолемей, чтобы писать о данах.
Личность Клавдия Птолемея действительно выдающаяся. Его астрономические открытия средневековые звездочеты смогли превзойти лишь по прошествии более тысячи лет. Но что еще более удивительно и странно: о его жизни и деятельности нет никаких упоминаний у историков, живших в его эпоху. Как будто его и не было в те времена. Последнее утверждение, скорее всего, и несет истину. 
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Таким представляли Птолемея в XVI веке

Клавдий - родовое имя римских императоров, а Птолемеев среди египетских царей и вовсе было пятнадцать, включая Птолемея Цезариона, сына Юлия Цезаря и Клеопатры. А первым Клавдием среди римских императоров был Тиберий, пасынок Августа, наследника Цезаря.
Не думаю, что Клавдий Птолемей имел какое-либо отношение к императорам и царям. Просто в Средние века было модным брать себе античные имена. Вот и некий средневековый астроном и географ поступил таким же образом, став Клавдием Птолемеем.
Мы же, закончив тему загадок германских племен и начав разговор о средневековых дубликатах, можем перейти к рассказу об уже звучавших в этой книге «британских израильтянах».




ЛЮДИ И ИДОЛЫ


• «Британские израильтяне» • Вульгата • Исидор Севильский • Помпоний Лет • Культ Баала •

«БРИТАНСКИЕ ИЗРАИЛЬТЯНЕ»

В Англии существует христианская группа «британских израильтян», которые считают, что древние британцы были потомками потерянных израильских колен, уведенных в плен ассирийским царем Саргоном II. Члены этой ранее широко распространенной группы (ныне она состоит уже из пожилых людей) вовсе не евреи, а коренные жители Британии. Но они считают себя и других британцев потомками потерянных десяти израильских колен, и, что любопытно, при этом они зачастую являются антисемитами.
Основываясь на библейском завете, данном Богом Аврааму, «израильтяне» убеждены, что Израиль должен был существовать непрерывно, а, следовательно, современное государство Израиль, основанное лишь в 1948 году, не может претендовать на право называться государством народа Израиля.
По утверждению «британских израильтян», англосаксы, кельты, норманны и юты являются потомками десяти израильских колен, а родословная английских королей восходит непосредственно к царю Давиду.
Британский ученый В. Н. Беннетт более пятидесяти лет исследовал следы потерянных колен. Эти следы он нашел не только среди народов Западной Европы, но даже в среде американских индейцев. В 1842 году миссионер Самуэль Пондом после попыток обнаружить сходство между ивритом и языком индейцев дакота, даже составил иврито-дакотский словарь. А еврейский журналист Мордехай Ноах еще в середине XIX века выдвигал идею создания еврейского штата «Арарат» в районе реки Ниагара. Обратите внимание на предлагаемое название еврейского штата - Арарат! По ТВ, район Арарата не имеет никакого отношения ни к Иудее, ни к Израилю. Но по АВ, евреи, как и другие семиты, вышли именно из этого региона. В совпадение поверить трудно.
По утверждению «британских израильтян», после разрушения царства Давида, израильтяне ушли на запад, где после блуждания через весь европейский континент и просеивания через многие народы достигли Англии. Другие же израильтяне первоначально прибыли в Ирландию (в начале этой книги я как раз говорил о возможном первоначальном прибытии нескольких кораблей с семитами-переселенцами именно в Ирландию), откуда и спустились опять же в Англию.
Утверждения «британских израильтян» вплотную подходят к альтернативной версии истории, с той лишь разницей, что вместо евреев-израильтян АВ предлагает семитов - пеласгов и аваров. Евреи среди них тоже были, но лишь в качестве слуг. Семиты-господа быстро растворились в среде автохтонного населения через смешанные браки с наложницами. Но память (пусть даже в крошечном состоянии) об этом все же сохранилась.

ВУЛЬГАТА

Вульгата - это перевод Библии на латынь. Считается, что он был сделан Иеронимом Стридонским в конце IV - начале V веков н. э. Стридоне располагался на границе Далмации и Паннонии, но сам перевод блаженный (для католиков - святой) Иероним сделал в Вифлееме. Эта версия Библии, названная Вульгатой, одиннадцать веков спустя была официально принята Тридентским собором.
Еще до нашей эры Ветхий Завет был переведен на древнегреческий язык, получив название Септуагинты, эта версия в православной церкви считается одним из самых авторитетных текстов Ветхого Завета. Сама Вульгата не была первым переводом на латынь, до нее существовала другая версия - Итала, до наших дней от нее сохранились лишь отдельные цитаты. Итала была основана целиком на Септуагинте. А вот при переводе Вульгаты Иероним использовал древнееврейский текст, который в те времена состоял еще только из согласных букв.
Однако без Септуагинты Иероним все же не обошелся, об этом свидетельствует анализ Вульгаты. Также выясняется, что перевод Вульгаты местами расходится как с древнееврейским текстом (до наших дней не сохранился), так и с Септуагинтой. В этих случаях он близок к Таргумам - переводу Ветхого Завета на арамейский язык еще до нашей эры. Наконец, сам древнееврейский текст в VII-XI веках нашей эры был переработан масоретскими писцами, жившими на Ближнем Востоке, которые добавили к древнееврейскому языку гласные буквы, переписав, таким образом, весь Ветхий Завет. Изучение Вульгаты как раз и основывается именно на масаретских текстах (то есть написанных, по версии ТВ, несколько сот лет СПУСТЯ после появления самой Вульгаты).
Отсутствие первоначального древнееврейского текста не дает возможность исследователям Вульгаты определить полную картину истории ее создания. Мы же отметим главное: есть различные варианты Ветхого Завета, написанные на различных языках: Вульгата (кстати, существующая в различных версиях), Септуагинта, Таргумы, масоретские тексты, но отсутствует их первоисточник. Но был ли он? Точнее, существовал ли он в том виде, в каком его подает традиционная история?
Те же масоретские тексты вполне могут быть если не первоисточником Священного Писания, то, вполне возможно, могут оказаться либо древнее Вульгаты и Септуагинты, либо быть им ровесником. По крайней мере, время создания Вульгаты, согласно АВ, в лучшем случае явно смещается к концу первого тысячелетия и даже падает на начало второго. Разрыв между созданием Вульгаты и временем ее признания Тридентским собором приходит в относительно допустимую логическую норму.
Как же переводится название Вульгата? Vulgata по-латински означает «народная», «общедоступная», «простая». Слово «вульгарный» тоже латинского корня. Отсюда некоторые склонны считать, что Ветхий Завет специально был переведен на вульгарный язык простолюдинов. Такие рассуждения имеют право на существование, основываясь на латинском значении слова. Но только при том условии, что само слово «vulgata» является латинским изначально. Но так ли это?
Автором Вульгаты - Библии на латыни - традиционная история считает Иеронима. Почти в то же время (IV век н. э.) жил Вульфила, первый епископ готов, автор готской Библии. Оба из одного, четвертого века, оба авторы первых Библий, один написал Вульгату, другого звали Вульфила. Один родился на Балканах, где неподалеку проповедовал другой, который родился в малоазиатской Каппадокии, что не так уж и далеко от Вифлеема, где обосновался и проповедовал первый. Удивительные совпадения!
Про Вульфилу я уже писал, его имя в действительности переводится как «любимец Ваала». А что же Вульгата? Да, действительно, слово «vulgata» существует в латыни и означает «народная», «простая», но произошло это слово от этнического названия двух племен, чьи люди и составляли основу этого простонародья, в отличие от господ - семитов и их потомков. Речь идет о булгарах и готах. Вул-гата - это булгары и готы, вот отсюда и появилось в латыни слово «vulgata».
На каком языке появилась первая Библия? На арамейском, греческом, готском или на латыни? Не знаю, но только отнюдь не на латыни, скорее следует признать, что перевод Ветхого Завета на латынь был произведен с готского, нежели с неких вымышленных текстов на древнееврейском языке.
Возможно, вы спросите, почему имя Вульфила начинается с имени бога Ваала, а Вульгата, имея точно такую же первую половину слова - от имени племени булгар? Название «булгары» имеет семитское происхождение, от семитского «бъл» - «голова», но и имя Ваал (Баал) переводится тоже как «голова». Поэтому ничего удивительного нет, что и Вульфила и Вульгата в конечном итоге имеют общую семитскую основу.

ИСИДОР СЕВИЛЬСКИЙ

Одним из крупнейших ученых раннего Средневековья был испанский епископ Исидор Севильский. Родился он в 570 году, а умер в 636. Годы его жизни пришлись на так называемые Темные века (VI- VIII вв.) - период в европейской истории, связанный с резким падением уровня знаний и культуры. Уникальная черта этого периода - необыкновенное отставание региона Западной Европы от уровня науки и культуры Византии, Арабского халифата и Ирана.
Для АВ здесь все ясно: не было никакого резкого упадка в знаниях и культуре, потому что европейская цивилизация еще только зарождалась в новых исторических условиях, условиях последствий семитского нашествия. Да, семиты-захватчики принесли миру знания, науку, письменность. Но и до них местные жители отнюдь не жили на деревьях. Местные европейские племена имели свою уникальную, пусть медленно, но развивающуюся культуру.
Если бы не семитское нашествие, история Европы и мира была бы совсем иной. Лучше, хуже, но другой. Была бы Европа более развитой в научном, культурном и техническом плане, или, наоборот, отставала в своем развитии, судить об этом то же самое, что гадать на кофейной гуще. Хотя, возможно, мне это только кажется, но история Европы была бы более человечной. Потому что не основывалась в своем формировании на зверствах Нашествия, возведенных в ранг обычных явлений.
Темные века характеризуются полным упадком в знаниях. Однако и в этот период существовали отдельные ученые, которых вполне можно поставить в один ряд с лучшими учеными Древнего Рима и Греции, а также эпохи Возрождения. Одним из них был Исидор Севильский. 
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Изображение епископа Браулио Сарагосского и Исидора Севильского. Из манускрипта X в. 

В каких областях знаний он только не работал! Грамматика, риторика, арифметика, геометрия, астрономия, музыка, медицина, юриспруденция, этимология, биология, география, архитектура, металловедение, земледелие, кораблестроение, военное дело, вопросы религии, история и прочее, прочее…
Очень способный был товарищ. Куда уж там Леонардо да Винчи и Ломоносову до него. И это в Темные века! Конечно, ученые правильно поняли суть дела, поэтому объявили, что многочисленные сочинения Исидора Севильского, нет, не подделки более поздних фальсификаторов, а только добросовестные компиляции, сделанные Исидором. Без этого нельзя, так как Исидор - надежный, можно сказать, краеугольный камень в здании традиционной хронологии.
Вот, правда, его декреталии все же пришлось признать фальшивыми. Декреталии - это «письма или послания папы в ответ на вопрос, обращенный к нему по частному делу, разрешение которого может служить общим правилом» («Энциклопедический словарь Брокгауза и Эфрона»).
Вот еще оттуда: «Декреталии, изданные в сборнике Дионисия Малого, были воспроизведены в коллекции, составленной в Испании около первой трети VII в. и бездоказательно приписанной Исидору Севильскому. Это испанское произведение, расположенное сначала в хронологическом порядке, дает затем методическую классификацию предмета, доставившую громкую репутацию ее мнимому автору. С тех пор, как декреталии получили авторитет в тех или других странах, могло быть выгодным составлять подложные декреталии. Уже в 414 г. Иннокентий I жалуется на такого рода фальсификации».
Но почему десятки томов его трудов признаны подлинными, пусть и компиляциями, а сборник его декреталий оказался фальшивкой? Ответ лежит в плоскости религиозных конфронтаций. Признание или отрицание подлинности различных декреталий оказалось важнейшим инструментом во времена Реформации. Словарь Брокгауза и Эфрона так и пишет: «Первые серьезные нападки были сделаны протестантами. Кальвин почувствовал подложность документов и объявил об этом. «Магдебургские центурии» начали доказывать подложность, Блондель продолжал. Галликанам было выгодно следовать за протестантами; ультрамонтане долго и упорно защищали подлинность декреталий, но кончили тем, что прекратили защиту, теперь все их усилия направлены на то, чтобы смягчить значение подделок».
Когда речь идет о вопросах религиозных конфронтаций, то проблемы правдивости истории оттесняются даже не на второй, а на третий план. Если важно было религиозным реформаторам признать подложность исидоровских декреталий, то они громко об этом заявили и сумели доказать. А ведь все остальные труды Исидора Севильского на самом деле - такие же подделки, скорее всего, времен Возрождения. Очень ловко работали в ту эпоху, умно и не топорно, стараясь придать этим ложным произведениям вид подлинника.
Вот те же декреталии: «В некоторых местах ложные декреталии достигают настоящей возвышенности в выражении религиозных чувств; в других, чтобы придать более правдоподобия и жизненности вымыслам, к ним примешаны анекдоты и личные приключения» (Брокгауз и Эфрон).
Об одном якобы труде Исидора Севильского - «Истории готов, вандалов и свевов» мы сейчас немного поговорим.
«О, священная Испания, вечно счастливая мать вождей и народов, прекраснее ты всех земель от запада до самых индусов. Ты теперь по праву царица всех провинций, излучающая свет не только западу, но и востоку. Ты - честь и краса мира, славнейший край земли, в котором изобильно процветает в великой радости славное готское племя.
По заслугам одарила тебя милостивая природа плодовитостью всего живого. Ты богата ягодами, ты - сила неиссякаемая, тебя радуют жатвы, ты одета нивой, осенена оливами и разукрашена узором лоз. Цветут твои луга, горы зеленеют и берега обильны рыбой. Лежишь ты в самой лучшей стране света, не выгораешь летом от солнечного жара и не чахнешь от ледяного холода, но, окруженная умеренным небесным поясом, питаешься счастливыми зефирами. Рождаешь ты все, что есть плодоносного в пашнях, драгоценного в металлах, красивого и полезного в живых существах. Не хуже ты тех потоков, которые славятся своими знаменитыми стадами».
Так начинается исторический труд, написанный в VII веке (насколько можно судить, перевод труда Исидора Севильского осуществляли Т. Миллер и С. Железнов). То есть, написан в Темные века раннего Средневековья. Я думаю, даже Данте позавидовал бы мастерству слога епископа Исидора. А в России уровень такой изящной словесности был достигнут только в XIX веке. Можно ли верить традиционной истории? Однозначно - нет, никак не могли так красиво и изящно писать в то время.
Вот в эпоху Возрождения могли. Традиционная хронология еще не была окончательно разработана, и в таких литературных исторических трудах, без сомнения, должны быть грубые ошибки, которые Скалигер и его многочисленные последователи должны были отсечь. Но труд к тому времени уже существовал и дошел до наших дней.
Вот и читаем про готов, которые, по ТВ, приплыли из Скандинавии только во II веке н. э.: «Их даже Александр велел избегать, их боялся Пирр, и Цезарь страшился». Стоит ли напоминать читателю, в какие века жили эти исторические персонажи? Готы в труде Исидора Севильского «мужественнее всех сопротивлялись Цезарю», а в свое время стремились «опустошить даже Иудею». Все эти утверждения вступают в полное противоречие с традиционной хронологией. Зато дружны с альтернативной версией истории. Потому что Цезарь - персонаж первых событий семитского нашествия, затронувшего готов. А Иудея - государство в Хазарии, на границах которой жили готы. Напомню, что не все готы ушли на запад, часть осталась в Причерноморье. А готская речь звучала в Крыму еще многие века.
До средневекового литератора, выдавшего свои труды под именем епископа Исидора, думаю, доходили какие-то кусочки информации, легенд о реальном прошлом Европы. И там готы действительно были враждебны Иудее (не той фальшивой палестинской, а Иудее Хазарской), а в Западной Европе им пришлось бороться с римлянами, потомками (в первом-втором поколениях) завоевателей. Наверно, не один гуманист эпохи Возрождения создавал коллективный образ великого ученого раннего Средневековья, вот и появились приписываемые его перу многочисленные трактаты, охватывавшие практически все сферы науки и образования.

ПОМПОНИЙ ЛЕТ

Современником Меховского, про которого говорилось в предыдущей книге «Нашествия», был Юлий Помпоний Лет (Сабин), глава первого поколения итальянских гуманистов. Именно благодаря Лету был возрожден (это, конечно, по ТВ, а по АВ - основан) античный театр с постановкой античных (по АВ, средневековых, но в придуманном античном стиле) пьес. Он стоял у истоков основания Римской академии.
Помпоний Лет писал и на темы древней истории. Вот, в частности, отрывок из его комментария к «Георгикам» Вергилия: «Угры приходили вместе с готами в Рим и участвовали в разгроме его Аларихом… На обратном пути часть их (уричей) осела в Паннонии и образовала там могущественное государство, часть вернулась на родину, к Ледовитому океану, и до сих пор имеет какие-то медные статуи, принесенные из Рима, которым поклоняются как божествам».
Если бы не известность Юлия Помпония Лета в средневековом мире и некоторые строки из его произведений, явно свидетельствующие о событиях Средних веков, то право же, его вполне могли бы назвать античным римским автором. Одно его имя чего стоит: имя настоящего древнеримского аристократа. Гаю Светонию Транквиллу, автору «Жизни двенадцати цезарей» повезло (или, наоборот, не повезло?) больше: его, в действительности средневекового автора, признали античным классиком.
А ведь запросто Помпония Лета могли перебросить в античное время. Я. Буркхардт в «Культуре Италии в эпоху Возрождения» писал, что «все, что нам известно о нем, восходит к письму его ученика Сабелико, в котором Лет слишком уж уподоблен древним». Да и в жизнеописании Лета много того, что вполне можно было бы соотнести с древнеримскими временами. Цитирую Буркхардта дальше: «…обрабатывал землю по предписаниям Катона, Варрона и Колумеллы; праздники он посвящал рыбной ловле и охоте на птиц, а также скромным пикникам у какого-нибудь ручья или на берегу Тибра».
А вот еще о нем: «Никто не обращался с античным текстом так бережно и робко, как он; и к прочим памятникам античного мира он всегда свидетельствовал свое уважение тем, что вставал, словно в каком-то восторге, или разражался слезами… Лет устраивал в Риме постановки античных пьес, в основном Плавта, которыми лично руководил. Кроме того, в день основания города он ежегодно устраивал праздник, на котором его ученики и друзья произносили речи и читали стихи. Из этих спектаклей и праздников возникла так называемая Римская академия… Случалось, что гости разыгрывали фарсы в духе ателланы (народный импровизированный театр в Древнем Риме с постоянными типами-масками). Как свободное собрание очень изменчивого состава, академия эта существовала вплоть до разорения Рима» (Я. Буркхардт).
«Члены Академии осуществляли постановки пьес латинских авторов, в первую очередь комедий Теренция и Плавта, на языке оригинала. Произведения этих авторов ставились в последней четверти XV века во многих городах Италии, в Ферраре - даже в итальянских переводах. Но инициатором подобного обращения к древнеримской комедии была, скорее всего, Римская академия. Именно у Помпонио Лето впервые возникла идея о переносе античных пьес на современную сцену. Эта идея явилась следствием их филологического изучения. Именно в Римской академии постановки античных авторов носили программный, а не эпизодический характер» (Ю. А. Бутовченко «Римская академия Помпонио Лето и возрождение античной литературы», с сайта http:// www.hist.msu.ru).
Осмелюсь предположить, что настоящими авторами текстов «античных» пьес как раз и были члены этой Римской академии.
Здесь прозвучала интересная информация о том, что Римская академия «существовала вплоть до разорения Рима». О каком же разорении Вечного города идет речь? Без сомнения, о событиях 1527 года, когда 20000 наемников испанского монарха (а это были испанцы, немцы, итальянцы) ворвались и разграбили Рим. В течение нескольких дней наемники грабили жителей, пытали их, были убиты тысячи людей, а сам Рим разрушен. Не с тех ли времен появились руины Колизея? Не этот ли варварский погром дал пищу бывшим членам Римской академии для создания фантазий о разгроме Рима вандалами?
Рим традиционной истории пал в 476 году. Средневековый Рим - в 1527 году, т. е. спустя 1051 год. Эта цифра вам ни о чем не напоминает? 1053 года - основной временной сдвиг по теории Фоменко и Носовского. Именно с таким сдвигом скалигеровская история перебросила ряд событий средневековой истории в античные времена. Не являясь сторонником «новой хронологии», тем не менее, замечу, что целый ряд примеров от двух уважаемых авторов соответствует и альтернативной версии. А в данном случае мы видим, как появилась традиционная дата падения Рима.
Но если конкретно с Помпонием Летом у скалигеровских или иных хронистов не получилось переброски во времена Древнего Рима, то все же имя такой значимой для «возрождения» античных времен фигуры как Помпоний не могло остаться незамеченным. Как следствие этого, именами Помпониев буквально нашпигованы античные времена.
Помпоний Мела, римский географ первого века нашей эры. Его труды являются самыми древними из сохранившихся латинских географических трудов. Отметим: из числа сохранившихся. Но не потому ли сохранились, что были написаны в Средневековье, в эпоху Возрождения?
Тит Помпоний Аттик, еще один историк - автор «Хроники» - краткого изложения истории Рима со дня его основания. Жил в первом веке до н. э.
Луций Помпоний, живший в те же годы, что и предыдущий однофамилец. Известен как поэт и драматург, т. е. как и наш «главный» Помпоний.
Помпоний Секст, римский юрист второго века н. э., автор краткого руководства по истории римского права.
Помпоний Басс, из первого-второго веков н. э. Друг, кстати, Плиния-младшего, известного древнеримского писателя.
Публий Помпоний Секунд, тоже из первого века, римский драматург и военачальник. Античной драматургией как раз баловался Помпоний Лет.
Люций Помпоний, римский военачальник первого века н. э., с войском которого совершил поход в Германию Плиний-Старший, древнеримский энциклопедист, дядя Плиния-Младшего. Думаю, что последние два Помпония - одно лицо, т. к. Помпоний Секунд был другом Плиния-Старшего и являлся легатом в Верхней Германии.
Помпоний Флакк, легат Сирии, тоже первый век н. э.
Помпоний Руф, первый-второй века н. э. Это уже целых два Помпония, один Квинт, другой Кай. Оба были консулярами.
Если вам мало Помпониев мужского рода, то есть еще и Помпония Галла, богатая женщина и т. д. На мой взгляд, все эти античные Помпонии - суть дубликаты Помпония эпохи Возрождения, при котором его друзьями было написано много «античных» трудов и в которых он ими был по-дружески включен в список персонажей реконструированных древних времен. А некоторые «античные» произведения самого Помпония Лета были выданы за античные труды его однофамильцев.

КУЛЬТ БААЛА

На страницах «Нашествия» неоднократно упоминалось имя Баала (Ваала). Оно переводится с семитского как «господин», «владыка», «голова». Баал - древнее общесемитское божество, он считался богом солнца и плодородия, вод и войны, для семитов он был богом-творцом мира, богом-осеменителем.
Первоначально культ Баала появился на Ближнем Востоке - в Финикии, Палестине и Сирии. Оттуда он проник в Карфаген, Египет, Испанию, а во времена императора Гелиогабала (Элагабала) и в Рим.
Культ Баала как идолопоклонство был широко распространен в Израиле и Иудее. С ним непрерывно боролись, запрещали, уничтожали его храмы, но культ постоянно возрождался и был серьезным соперником истинному богослужению Яхве. На основании отдельных фрагментов Ветхого Завета можно даже предположить, что культ Баала в древности смешивался с почитанием Яхве, а его элементы проявлялись даже в обрядах поклонения Яхве.
Имя библейского персонажа Веалии (по-еврейски Беалья), еврея-вениаминянина, пришедшего к Давиду, содержит имена этих двух божеств. Беалья - «Баал-Яхве», т. е. «Владыка Яхве». У того же Давида встречаем сына по имени Веелиада (Беэльяда) - «Баал Яхве узнал». Исходя из перевода этих имен, можно предположить, что первоначально иудеи называли Яхве Баалом (т. е. «господином», «владыкой»).
В книгах Ветхого Завета пророки часто упоминают поклонение Баалу как почитание разврата, это было связано с культовой проституцией и жертвоприношениями людей, в первую очередь детей.
Постоянные соперники римлян карфагеняне ежегодно приносили в жертву сто детей из числа самых знатных семей. В военное время число жертв резко увеличивалось. В дни нашествия на Карфаген сиракузского тирана Агафокла 500 детей было сожжено живьем перед изображением Баала для утоления его гнева. Диодор сообщал о существовании особой машины для детских жертвоприношений в виде медной статуи Баала с вытянутыми полыми руками, которые были наклонены так, что брошенный туда ребенок скатывался и летел во чрево огненной машины.
Древнегреческий историк Клитарх уточнял процесс сжигания детей. Медный Кронос (т. е. Баал) был устроен так, что когда пламя охватывало рот сжигаемого, тело начинало содрогаться, и казалось, что рот дергается от смеха. Так продолжалось до тех пор, пока тело ребенка на жаровне не переходило в ничто.
Обряд жертвоприношения у семитов считался праздником, поэтому родители приносимого в жертву ребенка были обязаны являться в нарядной одежде и иметь веселое лицо. Пытаясь заранее спасти своих детей, некоторые семьи покупали чужих младенцев, растили их как своих родных детей, а затем отдавали на жертвоприношение. Интересно, действительно ли радовались эти приемные родители, когда при них поджаривали их приемных детей? Думаю, да. Это были чужие дети, скорее всего, дети покоренных ими племен, которые изначально для них не считались людьми.
Но не только детей приносили в жертву Баалу. Так, те же карфагеняне ежегодно сжигали самых красивых военнопленных, предварительно их оскопив.
У аккадцев, семитов живших в Аккаде, государстве на территории Междуречья, Баал назывался именем Бел (по-аккадски «владыка»). В Ассирии его называли вначале Мардуком, а затем Ашшуром. Ашшур - солнечный бог, его эмблемой был крылатый солнечный диск. Но и Баал - бог солнца. Известный город Баальбек имел второе название - Гелиополь, т. е. «город Солнца» и был местом почитания Бога Солнца.
До наших дней дошли надписи ассирийских правителей. Вот слова царя Ашшурнасирапала: «3000 человек их полона сжег в огне, не оставил ни одного из них как заложника… Их тела я сложил башнями, их мальчиков и девочек сжег на кострах, Хулая, их начальника поселения, я ободрал, кожей его одел стену города Дамдамуса…
Их многочисленный полон я сжег в огне, многих людей живыми захватил в руки - одним я отрубил кисти и пальцы, другим отрубил носы, уши и пальцы их, а многим людям ослепил глаза. Я сложил одну башню из живых людей, другую из голов, и привязал к столбам их головы вокруг их города. Их мальчиков и девочек я сжег в огне, город разрушил, снес, сжег в огне и пожрал его…
Головы бойцам их отрубил, сложил из них столп напротив их города, их мальчиков и девочек сжег на кострах… Город я осадил, мои храбрецы налетели на них, как птицы. 600 бойцов я сразил оружием, головы им отрубил, 400 человек живыми захватил в руки, 3000 человек их полона я вывел. Этот город я взял себе, живых людей и головы воистину я доставил к Амеду… сложил башню из голов напротив ворот, а живых людей вокруг города посадили на колья…
Я подошел к городу Уда… вывел 3000 человек их полона. Живых людей вокруг города посадил на колья, некоторым ослепил глаза… Город я покорил, 800 бойцов сразил оружием, отрубил головы, много живых людей захватил в руки, остальных из них сжег в огне, тяжелый полон их полонил, башню из живых и из голов воздвиг перед их воротами, 700 человек перед их воротами посадил на колья, город разрушил, снес, обратил в холмы и пепел, их детей сжег на кострах… 200 человек я захватил в руки живыми и отрубил им кисти».
Ему же вторит Салманасар III: «Осадил и захватил город, перебив многочисленных его воинов, полонил полон, сложил башню из голов напротив города, их мальчиков и девочек сжег на кострах… осадил и захватил город, перебил его многочисленных воинов, полон полонил, сложил башню из голов напротив города и сжег в огне 14 окрестных поселений… Арзашку вместе с его окрестными поселениями я разрушил, снес, сжег огнем, сложил башни из голов напротив ворот, одних зарыл внутри башен живьем, других посадил вокруг кучи на колья…».
И все это приносилось в жертву Ашшуру, т. е. верховному семитскому богу Баалу. Самое страшное в этих строках - та легкость, с которой они написаны. Они ГОРДИЛИСЬ своими поступками. То же самое происходило на всей территории, подвергнувшейся захвату семитами в VII-VIII веках нашей эры. Это было в Месопотамии, Малой Азии, Причерноморье, в Европе… Европа обезлюдела, особой популярностью у семитов пользовались белокурые мальчики, приносимые в жертву их кровожадному богу. Караваны с юными невольниками протянулись до самой Малой Азии, где стояли самые первые капища Баалу.
Именно от захватчиков-семитов переняли обычай сажать на кол своих врагов древние русы, а в более поздние века славяне - украинцы, поляки, русские, а также славяне, жившие на Балканах. Последнее название, кстати, тоже происходит от имени Баала-Ваала: семитское Баал-каан превратилось в общеизвестный топоним. Расположенная там же Валахия - страна «Ваал-Яхве».
Славяне вместе с окрестными народами были порабощены семитами-аварами - обрами в русских летописях. От них же к восточным славянам перешла и вера в семитского бога Ваала, Велеса по-славянски. Да, древний языческий восточнославянский бог на самом деле был семитским Ваалом. До меня, кстати, такое предположение высказывал известный чешский славист Нидерле. По-чешски «велес» - «черт, злой дух». А в старославянском слове «вельзевул», т. е. дьявол, и вовсе дважды появляется имя Ваала: «Ваал-это-Ваал» (однако, в традиционной версии наиболее известен явно несостоятельный вариант перевода как «Повелитель мух»).
В «Повести временных лет» сообщается о трех клятвах русских князей с Царьградом. Игорь клялся Перуном, а Олег и Святослав - Перуном и Волосом, богом скота. Во многом это обусловило то, что ученые признали оба эти божества верховной культовой парой Киевской Руси. Но если у Перуна еще можно предположить индоевропейское происхождение, то Велес, на мой взгляд, - это семитский бог Ваал. В таком случае следует отметить, что у восточных славян Велес потерял ряд черт, свойственных Ваалу, которые остались за Перуном, богом войны, грома и молний.
Велес был богом плодородия, скотоводства, богатства, мудрости, охоты и мертвого мира. Но именно за это отвечал и семитский Ваал. Ваал изображался двояко - реже в человекоподобном облике, в виде могучего великана с молниями в руках (эти функции в Киевской Руси остались за Перуном), чаще в виде быка или человека с бычьей головой. В христианскую эпоху Велес сопоставлялся с сатаной. Действительно, изображение Велеса в виде человекообразного существа с бычьей головой вполне соответствует такому определению. 
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По описанию Велес очень похож на Минотавра греческих мифов


[image: ]


А таким видел Минотавра Д. Уотс. XIX век 

У западных и южных славян Ваал (Велес) не приобрел статус бога. Как уже говорилось выше, по-чешски Велес означает черта, у словаков слово «велес» промелькнуло в значении пастуха. В Боснии есть гора Велес.
Славянский Велес и его прототип семитский Ваал по своим функциям могут быть сопоставимы и с западногерманским богом Вотаном (скандинавским Одином). Один, в свою очередь, сопоставляется с еврейским вождем Даном. По АВ, Дан пришел в район Ютландии, принеся с собой знания. Один-Вотан был одноглазым, но и восточнославянский Велес считался одноглазым хранителем знаний.
В Европе есть река Ваал, приток Рейна. Для историков и других ученых, воспитывавшихся на постулатах традиционной истории, данное название ничем не примечательно, вряд ли у них возникнет ассоциация с именем кровожадного семитского бога: семитов, по ТВ, на Рейне никогда не было. Интересно, есть ли поблизости притоки Рейна с семитской основой в их названиях? Есть и их много! Мозель, Маас, Саар, Ар, Хазе, Наэ, Лан. На них обратил внимание Александр Кобринский в работе «От каменного до железного» (с сайта http://1alex.5u.com/index.html).
Откуда же столько семитских топонимов в районе северного Рейна? Приведу небольшой отрывок из его текста. «Во-первых, эти наименования не могли быть порождены иудеями, вынужденными уйти из Испании, после подписания их Католическим Величеством Фердинандом и Изабеллой известного эдикта. И даже если часть изгнанных обосновалась в низовьях Рейна, то при всех благоприятных условиях вызывает сомнение возможность внедрения названия рек (гидронимов) на языке иврит отверженными отщепенцами в чуждой среде местного (коренного) населения.
Во-вторых, не могло похожее иметь место и во времена диаспоромании - добровольного пребывания значительной части верующего населения вне Палестины, ибо даже при допущении возможности массового заселения иудеями в VI-V веках до н. э. низовьев Рейна, эти гипотетические переселенцы никак не могли бы назвать какой-либо приток Рейна Ваалом - именем финикийского языческого бога.
Отсюда следует допустимость предположения, что этнос, давший названия притокам Рейна, поклонялся Ваалу и к таковому вполне могли бы быть отнесены племена, родственные народам Ханаана. Археологические источники свидетельствуют, что уже в IV тыс. до н. э. в этих районах морская торговля достигла высокого расцвета. Однако, как это нам представляется, появление семитских этносов вдоль узкой полосы Восточного Средиземноморья - всего лишь попутный результат дифференциации праматеринского этноса, служившего этому генетической основой. Сакральная устремленность к перемене места родилась в районах Причерноморья, Приазовья и Каспия (основной путь переселения - через Кавказ в районы Междуречья, и далее - прибережья: Восточного Средиземноморья, Сев. Африки, Пиренейского полуострова, Северного моря - включая ближние острова). То, что именно такой маршрут имел место, подтверждается и распространением дольменов в приморских областях Азии, Сев. Африки и Европы; и результатами как археологических раскопок, так и сравнительной лингвистики, а также некоторыми побочными факторами, которые хотя и зафиксированы, но при этом, как правило, интерпретированными неубедительно».
Однако Кобринский на вопрос, откуда появились семитские названия у притоков Рейна, все же делает неверный вывод. По его мнению, славянские языки и иврит - языки родственные, их родство восходит к единому этносу еще времен позднего неолита и бронзового века. Что же, иного вывода от человека, верящего в ТВ, вряд ли стоит ожидать. Но и это предположение, пожалуй, единственно возможное для объяснения семитской топонимики, ни историками, ни в первую очередь лингвистами принято быть не может: оно никак не укладывается в существующие устоявшиеся рамки традиционной истории, с которой давно «подружились» лингвисты.
Зато альтернативная версия истории прекрасно объясняет наличие семитских названий в районе нижнего Рейна. А именно тот район обильно осваивали пришельцы-семиты, оставившие свои названия притокам Рейна и принесшие на эти берега культ своего бога Ваала (Баала).
От имени кровожадного до человеческих жертв бога Баала произошло и слово «каннибал». Это двухсоставное слово, первая половина которого указывает на имя гуннов, главного врага пеласгийско-романской Европы. Не случайно на латыни слова «собака» и «волк» звучат как canis. Бичом Божьим (т. е. бичом бога Баала) был гунн Аттила, враг Рима. Его дубликатом был карфагенянин Ганнибал (т. е. гуннский Баал), тоже враг Рима. Жители Карфагена весьма отличались на поприще принесения человеческих жертв Баалу, пожирателю человеческой плоти. Вот и название людоедов - каннибалы. К сожалению, это только моя точка зрения, а официально считается, что слово «каннибал» произошло со времен Христофора Колумба. Так - каниба - называли жители Багам гаитянян, будто бы людоедов. Между тем, даже французские и испанские слова cannibale, canibal наглядно свидетельствуют в пользу предложенной здесь версии.
Имя бога Баала (Ваала) отразилось во многих исторических именах и географических топонимах. Многие из них периодически возникают на страницах «Нашествия». Вот еще одно из них: князь Бравлин. Тот самый новгородский князь, о котором писалось в «Житие св. Стефана Сурожского».
Житие написано в XV веке и в нем, в частности, повествуется о походе русской рати во главе с князем Бравлином в Таврию, где они после десятидневной осады Сурожа ворвались в город. Князь Бравлин вошел в двери городского собора Святой Софии и ограбил богато украшенный гроб святого Стефана. После этого князь серьезно заболел. Испугавшись, Бравлин повелел вернуть награбленное и крестился вместе со своими людьми.
Считается, что речь идет о событиях, происходивших не ранее конца VIII века. Упоминаемый Новгород - это, скорее всего, Неаполь Скифский. Внешне славянское имя Бравлин некоторые склонны считать именем на языке тавро-алан, означающим «сдавленный». Действительно, славянам еще рано появляться на исторической сцене в районе Крыма.
Но вот по АВ, Бравлин мог быть вождем русов, племени угорского происхождения, жившего по-соседству с Крымом - к востоку от Керченского пролива. В те времена еще было сильно влияние культа семитского бога Баала, последователем которого и являлся вождь русов (по альтернативной версии, вождями племен зачастую становились люди из числа захватчиков, таким вполне мог быть и Бравлин). Имя его несет следы семитского происхождения. «Бар» по-арамейски означает «сын». «Сын Ваала» - Барваал спустя столетия превратилось в Бравлина (Бравалин - в одной из рукописей). Семит (или полукровка, неважно) Барваал напал на Неаполь Скифский и ограбил могилу одного из первых христианских иерархов, заболел, крестился и выздоровел. Вот такова вкратце трактовка истории, почерпнутой из текста XV века.




ПОСЛЕДНЯЯ ГЛАВА


• Дань • Славяне - живой товар • Христианские иуды • Слуга сатаны •

За одиннадцать веков своего существования Византия произвела на свет только три художественные формы: византийские церкви, византийскую живопись и кастрированных византийских мальчиков-хористов.

М. Даймонт. Евреи, Бог и история



ДАНЬ

Насколько прав господин Даймонт, обвинивший христианскую церковь в использовании кастрированных мальчиков в качестве хористов церковных хоров, сразу ответить не просто. Причина в том, что все упоминания о кастрации в Византии, противоречащие церковной истории, практически исключены из научного оборота. Тема эта в научных кругах явно нежелательна.
Существовали ли в Византии церковные хоры, состоящие из мальчиков-кастратов? Существовали. Откуда появлялись кастрированные мальчики? Здесь уже вступает в разговор логика. Если церкви были нужны кастрированные мальчики с их ангельскими голосами, то по логике получается, что мальчики отлавливались и кастрировались по заявкам церковнослужителей. Я думаю, что другого варианта ответа быть не может. Впрочем, само замалчивание этой темы, де-факто негласный запрет на ее освещение в научных кругах, также играет обличительную роль в отношении христианской церкви. Но насколько прав еврейский историк, из слов которого вытекает, что столь мерзкое изобретение было приписано Византии? И вообще, когда была изобретена кастрация?
Кастрация появилась, без сомнения, на заре человеческой истории, но нам интересен исторический отрезок этого времени. Только ли для музыкальных услад кастрировали мальчиков? Обратимся к ранним авторам. По альтернативной версии, они не столь древние, как это утверждает традиционная история, и альтернативная хронология ведет свой отсчет только с VII века нашей эры.
Возьмем «отца истории» - Геродота. Согласно утверждениям ТВ, Геродот жил в V веке до нашей эры. От него сохранилась «История», состоящая из девяти книг. Вторая половина его труда посвящена событиям греко-персидских войн. Самой древней из сохранившихся работ является медичейская рукопись, относимая к X веку. Могу предположить, что Геродот вполне мог жить и писать в том десятом веке. А события, о которых он рассказывает - литературно переработанный и приукрашенный вариант жизни первых веков после начала семитского вторжения.
Под именем персов, как я думаю, выведены семиты-пеласги, точнее, одна из групп пеласгов, можно сказать, вторая волна завоевателей, пришедшая из Малой Азии. Впрочем, название «пеласги» довольно условно. Под эллинами можно предположить тех же пеласгов, но уже обосновавшихся на греческих землях, пеласгов первой волны, впоследствии это уже потомки завоевателей от браков с местными наложницами.
А вот сами методы захвата земель и устрашения тех, кто поднимался на борьбу с пришельцами. «Персидские военачальники призвали на совет ионийских тиранов (эти тираны, устраненные Аристагором из Милета, вынуждены были искать убежища у персов и теперь участвовали в походе на Милет). Вызвав тех из них, кто находился в персидском стане, персидские военачальники обратились к ним с такими словами: «Ионяне! Пусть каждый из вас проявит [свою преданность], оказав услугу царскому дому. Попробуйте склонить ваших сограждан к измене остальным союзникам. Сообщите им это и скажите, что им вовсе не грозит наказание за мятеж: персы не предадут огню ни храмы богов, ни их частное имущество и будут обращаться с ними, как и прежде, милостиво. А если они все же не пойдут на измену, но попытают счастья в битве, то пригрозите им тем, что их ожидает на самом деле. Ведь в случае поражения они сами будут проданы в рабство, сыновей их мы оскопим, дочерей уведем в Бактры, а их родную землю отдадим другим».
Принцип «разделяй и властвуй», щедро усыпанный угрозами, опора на предателей из местных племен, наконец, невероятная жестокость к побежденным, сдобренная обещанием мягкого рабства для предателей, все это приносило ожидаемые плоды: семиты побеждали и расширяли сферу своих захватов. Поэтому уже не удивляет отсутствие воли к сопротивлению.
«На следующий год персидский флот, перезимовав в Милете, вышел в море и без труда захватил острова у побережья: Хиос, Лесбос и Тенедос. Каждый раз при захвате какого-нибудь острова варвары устраивали облавы на людей. Поступали они при этом так: взявшись за руки, они образовывали цепь, растянутую от северного побережья моря до южного, и затем проходили таким образом через весь остров, охотясь за людьми. Подобным же образом персы захватывали и ионийские города на материке, но только облаву на людей здесь было устраивать невозможно». Какова была судьба людей, захваченных во время этих облав, вы уже могли понять из персидских угроз. Захватчикам нужны были рабы, часть отловленных уничтожалась, часть банально превращалась в бессловесных рабов, чей удел - несколько лет жизни в каторжных условиях, а красивых мальчиков и девушек ждала несколько иная судьба.
«Тогда-то персидские военачальники показали, что их угрозы ионянам, когда те стояли враждебным станом против них, не были пустыми словами. В завоеванных городах персы, выбрав наиболее красивых мальчиков, вырезали у них половые органы и обращали в евнухов, а самых миловидных девушек уводили в плен к царю. Так они поступали и предавали огню города вместе со святилищами богов».
На завоеванных пеласгами землях возникли большие, малые и даже карликовые (на островах) государства. Везде власть держали потомки завоевателей. Вот история острова Самос, рассказанная в свое время Геродотом, а теперь интерпретированная по АВ. Самос - остров в Эгейском море, почти вплотную примыкающий к малоазийским берегам. В античное время считался одним из центров культуры, здесь жили Пифагор, Эпикур, Аристарх. В полтораста километрах к северо-востоку на территории Малой Азии был расположен город Сардис (Сарды). Наконец, совсем в противоположной стороне, далеко на западе Греции есть остров Керкира (Корфу), самый северный из Ионических островов. Именно там и началась одна из историй, рассказанная Геродотом.
«Периандр, сын Кипсела, отправил 300 сыновей знатных людей с острова Керкиры в Сарды к Алиатту для оскопления. Когда же коринфяне с этими мальчиками на борту пристали к Самосу, то самосцы, узнав, зачем их везут в Сарды, сначала научили детей искать убежища в святилище Артемиды, а затем не позволили насильно вытащить «умоляющих о защите» из святилища. А когда коринфяне не хотели давать детям пищи, то самосцы устроили праздник, который справляют еще и поныне. Каждый вечер, пока дети оставались в святилище как умоляющие о защите, самосцы водили хороводы и пляски девушек и юношей и во время плясок ввели в обычай приносить лепешки из сесама с медом, чтобы дети керкирян могли уносить их и есть. Это продолжалось до тех пор, пока коринфские стражи не уехали с острова, оставив детей. Затем самосцы отвезли детей назад на Керкиру».
По АВ, это были события начального периода семитского завоевания Эллады. Захватывая ту или иную территорию, семиты в первую очередь вырезали знать побежденных племен, девушки и молодые женщины - жены и дочери бывших племенных вождей - шли в гаремы к захватчикам, рожали от них детей, которые после смерти их отцов зачастую становились новыми вождями у местных племен. Участь мальчиков была иной - их кастрировали. Причем, как видите, их увозили далеко от родных мест, на земли, на которых захватчики твердо укрепились. В данном случае это были малоазийские земли.
Почему самосцы спасли детей от ужасной участи, можно только предполагать: вероятно, это был период начальных походов и еще не везде семиты смогли укрепиться. Минуло поколение. На Самосе власть захватил Поликрат, друживший, как сообщает Геродот, с египетским царем. Далековато, конечно, расположен Египет от Самоса, зато район Византии к острову гораздо ближе. Здесь мы вновь встречаемся с ситуацией, когда под именем Египта выводится район, известный как города Византий и Троя.
Жители Самоса относились к Поликрату враждебно, и тогда Поликрат отправил в Египет, к персидскому царю Камбису, группу «граждан, которых особенно подозревал в мятежных замыслах». Египет к тому времени уже был захвачен персами. По АВ, можно говорить о захвате пеласгами Византия или Трои.
По-прежнему опасаясь жителей Самоса, «жен и детей подвластных ему граждан Поликрат запер в корабельных доках и держал их там, чтобы сжечь вместе с доками, если их мужья [и отцы] перейдут на сторону изгнанников». Для захватчиков (и их потомков), как видим, границ жестокости не существовало. А сами самосцы, как можно судить из этих слов, относились к числу местных порабощенных племен. А вот изгнанники, скорее всего, относились к правящему классу. Будь они из местных племен, вряд ли Поликрат был бы с ними так щепетилен: он бы их, к примеру, сжег бы заживо, как он грозил сделать в отношении остальных самосцев.
Изгнанники смогли сбежать и явились в Спарту (а на страницах «Нашествия» уже выдвигалось предположение, что Спарта была одним из центров семитской экспансии, а сами спартанцы - люди семитского происхождения) с просьбой о помощи. В поход против Самоса выступили вместе со спартанцами и коринфяне, те самые, у которых жители острова в свое время отняли их добычу - мальчиков для оскопления. Минуло целое поколение, но коринфяне помнили обиду. Целью их похода было желание покарать жителей острова, посмевших спасти детей керкирян.
Геродот сообщает интересную деталь: коринфяне основали поселение на острове Керкире, где жили в постоянной вражде с местными жителями. И уже имея поселение на Керкире, коринфяне отобрали для оскопления детей самых знатных керкирян. Как просто: взяли и отобрали, как отбирают на бойню бессловесный скот. Впрочем, по АВ, так и было: коринфяне - захватчики, а керкиряне - местные порабощенные жители.
Как видите, альтернативная версия вполне доступно объясняет события и причины поступков исторических персонажей, зато, читая про эти события, опираясь на версию традиционной истории, многие строки у Геродота находим непонятными и плохо объяснимыми.
Вот еще интересная информация у Геродота, проливающая свет на политико-племенное деление завоевателей. «Так-то Дарий, сын Гистаспа, был провозглашен царем. И были ему подвластны, кроме арабов, все народы Азии, которые покорил Кир, а затем вторично Камбис. Арабы никогда не были под игом персов. Они стали, однако, друзьями персов после того, как пропустили Камбиса в Египет через свою землю. Дарий взял себе в супруги знатнейших персиянок, во-первых, двух дочерей Кира - Атоссу и Артистону (Атосса уже была прежде женой своего брата Камбиса, а потом мага; Артистона же была еще девицей). Затем он вступил в брак с дочерью Смердиса, Кирова сына, по имени Пармис и, наконец, с дочерью Отана, которая раскрыла обман мага. Могущество Дария было беспредельно. Прежде всего, он повелел высечь из камня и поставить рельефное изображение всадника с надписью, гласившей: «Дарий, сын Гистаспа, обрел себе персидское царство доблестью своего коня (следовало имя) и конюха Эбара».
Итак, под именем персов можем предположить пеласгов второй волны, вторгнувшихся в Восточное Средиземноморье из района, непосредственно примыкающего к Армянскому нагорью. Для этого им пришлось пройти земли, уже занятые другой группой семитских племен - арабами. Отметим два любопытных момента. Первый - дочь царя Кира была женой своему родному брату. Это очень напоминает обычаи египетских фараонов. Надо полагать, что таким способом правители старались сохранить в чистоте свою кровь. Но, как известно, следствием инцеста должно быть быстрое вырождение таких родов.
Вторым любопытным моментом являются имена, прозвучавшие в данном отрывке. Конюхом Дария был некий Эбар. То есть еврей. Евреи же, как это вытекает из АВ, были на положении слуг, являясь, так сказать, наследственными слугами у захватчиков. Они тоже были выходцами из Армянского нагорья, но не свободными членами племен, а рабами, слугами, неприкасаемыми для господ-семитов. На новых завоеванных землях их статус заметно изменился: если местные покоренные племена для захватчиков были на положении рабов, то евреи получили повышение в статусе, став домашними слугами, надсмотрщиками и даже управителями новых господ. Такое социальное положение сыграло значительную роль в дальнейшей судьбе евреев и их будущей социальной роли в странах Европы, где евреи занялись ростовщичеством, торговлей, занимали места управляющих при знатных родах.
Наконец, Геродот сообщает, что Дарий вступил в брак с дочерью некоего Отана, в чьем имени вполне можно увидеть имя Одина-Дана. Как сообщает Геродот, «Отан, сын Фарнаспа, по роду и богатству был одним из самых выдающихся людей в Персии». При этом Отан даже мог претендовать на царский престол, но отказался от него, заявив: «Итак, решено, что один из нас станет царем. Будет ли он избран по жребию, решением персидского народа или как-нибудь иначе - я, во всяком случае, не буду соперничать с вами. Не желаю я ни сам властвовать, ни быть подвластным и отказываюсь от престола с тем условием, чтобы ни сам я, ни мои потомки никогда не подчинялись никому из вас». Но как это можно было претворить на деле? Только одним способом: уйти вместе со своими потомками на новые далекие земли, где действительно ни Отан (Один, Вотан), ни его потомки не будут подчиняться персидским царям.
Захватив власть, Дарий разделил страну на 20 сатрапий, установив каждой из них дань. «Вавилон же и остальная Ассирия платили 1000 талантов серебра и доставляли 500 оскопленных мальчиков». Среди перечисленных Геродотом сатрапий Ассирия была единственной, поставлявшей живой товар. Но кроме 20 сатрапий были и более отдаленные земли, которые как раз и платили дань людьми. Именно оттуда шли потоки оскопленных мальчиков и красивых девочек для сладострастных услад захватчиков.
«Оба эти эфиопских племени доставляют в дар царю, каждые три года (и делают это до нашего времени) 2 хеника самородного золота, 200 стволов эбенового дерева, 5 эфиопских мальчиков и 20 больших слоновых клыков. Даже колхи и их соседи до Кавказского хребта (до этих пор ведь простирается персидская держава, области же к северу от Кавказа уже не подчинены персам) налагают на себя подати в виде добровольных даров. Так вот, эти народы еще и поныне посылают царю по 100 мальчиков и 100 девочек».
На оскопление предназначались красивые мальчики, а для сладострастных услад - красивые девочки. Но не следует полагать, что не столь красивые дети покоренных племен оказывались в выигрыше, нет. Захватчики использовали и их. Когда Ксеркс вторгся на земли Эллады, то, как сообщает Геродот, дойдя до реки Стримон, «узнав, что это место называется Эннеагодой, они принесли в жертву там столько же мальчиков и девочек из числа местных жителей, закопав их живыми в землю. Закапывать жертвы живыми - это персидский обычай». Жаль, что Геродот не указал число жертв, но то, что такие жертвоприношения были регулярны, четко вытекает из его слов: это было в обычае пришельцев с востока. Также следует отметить недосказанность фразы историка: «…они принесли в жертву там столько же мальчиков и девочек из числа местных жителей».
С Ксерксом связана еще одна история по теме этой главы. В поход на Элладу царь персов взял с собой нескольких своих внебрачных детей, воспитателем которых был Гермотим, главный царский евнух, родом из малоазийского города Педаса. Весьма любопытна история этого евнуха. «От этих-то педасийцев и происходил Гермотим. Он отомстил за нанесенную ему обиду самой страшной местью, которую только я знаю. Гермотим был взят в плен врагами и выставлен на продажу в рабство. Купил его хиосец Панионий, который зарабатывал себе на жизнь постыднейшим ремеслом: он покупал красивых мальчиков, оскоплял их, приводил в Сарды или в Эфес на рынок и там перепродавал за большие деньги. У варваров же евнухи ценятся дороже, чем неоскопленные люди, из-за их полной надежности во всех делах. Панионий оскопил уже много других мальчиков, так как этим ремеслом он жил, и, между прочим, и этого Гермотима. Впрочем, Гермотим не во всем был несчастлив: из Сард вместе с прочими дарами он прибыл к царю и спустя некоторое время достиг у Ксеркса наивысшего почета среди всех евнухов.
Когда царь с персидским войском выступил в поход на Афины и находился в Сардах, Гермотим по какому-то делу отправился на побережье в Мисию, в местность под названием Атарней, где живут хиосцы. Там он встретил Паниония. Гермотим узнал Паниония и долго ласково беседовал с ним, перечислив сначала все блага, которыми ему обязан. Затем он обещал Панионию сделать в благодарность много добра, если тот переселится с семьей в Атарней. Панионий с радостью согласился на предложение Гермотима и привез жену и детей к нему. Когда же Гермотим захватил в свои руки Паниония со всей семьей, то сказал ему вот что: «О ты, добывающий себе пропитание самым позорным ремеслом на свете! Какое зло я или кто-нибудь из моих предков причинили тебе и твоим? За что ты превратил меня из мужчины в ничтожество? Ты думаешь, конечно, что твое преступление осталось тогда сокрытым от богов? Но боги по закону справедливости предали тебя за твои нечестивые деяния в мои руки. Поэтому не упрекай меня за кару, которую я тебе уготовлю». После этой злобной речи Гермотим велел привести четверых сыновей Паниония и заставил его отрезать у них детородные члены. Панионий был вынужден это исполнить. А после этого Гермотим принудил сыновей оскопить своего отца. Так постигло Паниония мщение Гермотима».
О какой «полной надежности во всех делах» говорил Геродот? Такой надежностью являлись евнухи, вхожие к женам и наложницам, по своей физической природе они были гарантией того, что не станут любовниками этих женщин и, следовательно, те не забеременеют. Владельцы гаремов были очень озабочены, чтобы их дети, как законные, так и потомство от наложниц - бастарды (т. е. ублюдки), рождались именно от них. Редкий знатный повелитель брал в наложницы, а тем более в законные жены, женщину, уже познавшую мужчину.
Эти господа прекрасно знали явление, называемое телегонией. Дело в том, что, хоть и в редких случаях, но - такое встречается, женщина может воспроизвести в детях черты своего предыдущего мужчины, который, не будучи биологическим отцом, оказывается биологически «сильнее» настоящего отца ребенка. Первый в жизни женщины мужчина может закладывать генофонд потомства этой женщины в ее дальнейших браках. Потому-то и предпочитали владетельные господа брать в жены и наложницы девственниц, на охрану которых закупались в массовом количестве евнухи: теперь-то их потомству было гарантировано, что оно будет иметь господские черты лица и тела, а не какого-то там низшего существа из славян (впрочем, этот список велик: германцы, кельты, аланы, угры и т. д. - все покоренные захватчиками народы относились к недочеловекам).

СЛАВЯНЕ - ЖИВОЙ ТОВАР

Евнухи были двух типов - кастраты и скопцы. При кастрации удаляются только мошонка и яички, а при оскоплении отрезают все, что болтается снаружи у мужчины. Мальчиков в основном оскопляли, из них делали евнухов. Мужчин в зрелом возрасте чаще кастрировали. Таких кастратов приобретали для публичных домов, где девушек-рабынь обучали любовным играм. Кастраты способны совершить половой акт, но девушка забеременеть уже не могла. Существует предание, что персидский царь Кир увидел, как кастрированный мерин делал сношение с кобылой. Кир был потрясен и немедленно приказал отрезать члены всем своим многочисленным евнухам.
То, что многие из них погибли в результате этой операции, его не волновало: евнухи-рабы не были людьми. По различным данным от одной до двух третей оскопленных погибало в результате жестокой операции. Но торговцев живым товаром это не останавливало: мальчик-скопец стоил в пять, а то и в двадцать раз дороже обычного мальчика-раба. Евнухов для восточных гаремов требовалось много, поэтому нескончаемым потоком с севера на юг шли невольничьи караваны. Торговцы еще на местах отлова рабов отбирали самых красивых мальчиков и юношей и самых миловидных девушек.
Подавляющее большинство предназначалось для удовлетворения высокого спроса в странах ислама. Однако ислам категорически запрещает холощение людей и животных. Поэтому богатые мусульмане выходили из этого положения тем, что поручали эту операцию христианам и иудеям. Любопытно, но иудаизм запрещает иудеям холостить жеребцов и быков, но не имеет ничего против аналогичных действий в отношении людей.
Адам Мец в книге «Мусульманский ренессанс» со ссылкой на Табари писал: «Халиф ал-Амин, сын Харуна ар-Рашида, был настолько помешан на кастратах, «что скупал их повсюду, держал их возле себя и днем и ночью во время еды и питья, при вершении государственных дел, и знать ничего не хотел о женщинах, будь то свободные или рабыни. Белых кастратов называл он своей саранчой, а чернокожих - своими воронами».
О различных видах евнухов писал ад-Мукаддаси в «Книге творения и истории». «Белых евнухов два рода:
1) славяне, страна которых лежит позади Хорезма; их доставляют в Испанию, там кастрируют, а затем вывозят в Египет;
2) греки, которые прибывают в Сирию и Армению; однако в настоящее время из-за опустошения пограничных областей они отпадают. Я спрашивал некоторых из них о том, как их кастрировали, и узнал, что греки вырезают своим мальчикам мошонку и посвящают их затем церкви, чтобы они не бегали за женщинами, и не вредило бы им плотское вожделение. Когда же верующие производили свои набеги, то они налетали на церкви и уводили этих мальчиков.
Славян доставляли в город, что позади Баджжаны (Печина, древняя столица провинции Алмерия), населенный иудеями, которые и кастрировали их. По поводу самой операции кастрации мнения были противоречивы: одни говорили, что отсекают сразу же и член и мошонку, а другие - что рассекают скротум, извлекают яички, подкладывают под член дощечку и затем отсекают его под самый корень. Я просил евнуха 'Ариба, правдолюбивого ученого: «Учитель, расскажи мне про евнухов, ибо нет единого мнения в этом вопросе: Абу Ханифа, например, приписывает им даже способность к брачному сожительству, приписывает даже и детей, которых рождают их жены. Это такой вопрос, когда сведения о нем можно получить только у вас самих». Он отвечал: “Абу Ханифа прав. Во время кастрации взрезают скротум и извлекают яички. Зачастую во время этой операции мальчик пугается и одно яичко уходит наверх, его ищут, однако найти его сразу не удается, и опускается оно потом, когда разрез уже зарубцуется. Если это левое яичко, то у евнуха будет и либидо и сперма, если же это правое, то растет у него борода, как у такого-то. Абу Ханифа в данном случае придерживался слов посланника Аллаха: Ребенок принадлежит супругу, а это возможно у тех евнухов, у которых осталось одно яичко. Когда их кастрируют, то в то место, откуда изливается моча, вставляют свинцовую палочку, чтобы оно не заросло, а во время мочеиспускания они эту палочку вынимают”».
Вызывает некоторое удивление маршрут вывоза славян в Испанию (провинция Алмерия - район Андалузии) для кастрации их иудеями. Путь далекий. Однако и Ибн Хаукаль подтверждает, сообщая, что евнухов-славян вывозят из испанской Галии. Адам Мец еще дополняет, что «иудеи в империи франков также практиковали кастрацию, причем особой известностью пользовались в этом отношении иудеи Вердена».
Холостили детишек и христиане, но раннесредневековые источники говорят лишь о единственном месте - Египте, где этим занимались христиане-копты (копты, кстати, обрезанные семиты). Мец пишет, ссылаясь на Пуклера и Мальтзана: «Еще в начале XIX в. “в Верхнем Египте было два христианских (коптских) монастыря, которые свои основные доходы извлекали из производства евнухов, причем это дело приобрело столь большой размах, что они снабжают ими почти весь Египет и часть Турции”. “Некоторые копты Асьюта превратили это в промысел: они покупают юных рабов-негров, подвергают их кастрации, отчего многие умирают, а выживших продают за цену, в двадцать раз превышающую их первоначальную стоимость”».
Как видите, в те времена существовало международное разделение труда: иудеи кастрировали славян, а христиане-копты (заповеди - заповедями, а денежки - важнее!) - негров. Но заказчиком были мусульмане. Как известно, спрос рождает предложение. Не будь спроса, не было бы многовековой охоты на людей.
Торговлей «живым товаром» славилась и Хазария. Персидские географы Ибн Русте, Гардизи и анонимный автор сочинения «Худуд ал-Алам» сообщали, что хазары каждый год совершали походы в страну печенегов для поисков рабов и продажи их в страны ислама. По словам «Худуд ал-Алам», из Хазарии происходят «рогатый скот, овцы и бесчисленные рабы». Отловом рабов в первую очередь занимались хазарские печенеги. По АВ, печенеги - угорское племя, бывшее на положении прислуги у своих господ - хазар. Да и сами хазары, согласно АВ, библейские евреи. В то же время еще один раннесредневековый автор - Истахри, однако отмечал, что работорговлей занимались хазары-идолопоклонники, они «разрешают торговлю детьми и обращение в рабство одного другим; что касается иудеев и христиан, то религия запрещает им, как и мусульманам, обращение в рабство одного другим». Хазары-идолопоклонники, по АВ, - суть те евреи, которые еще поклонялись семитским богам доиудаистского периода, в первую очередь речь идет о культе Ваала. Как известно из Ветхого Завета, евреи неоднократно возвращались к старым культам. Скорее всего, именно их и имел в виду Истахри, когда говорил о хазарах-идолопоклонниках.
Другим угорским племенем, жившим на территории, подвластной Хазарии, были русы. Им, в силу проявленных русами военных, организаторских и торговых качеств, хазары доверили торговлю и сбор дани на окраинных землях. Это были районы северной части Русской равнины. Впрочем, даже район Киева был отдан русам на откуп. Кроме сбора хазарской дани и торговли пушниной, русы были активны в работорговле. Главным объектом были славяне, которыми русы заполоняли южные рабовладельческие рынки. Об этом писали многие восточные авторы, поэтому довольно мерзко выглядят отдельные книги наших историков, где русы отождествляются со славянами, да и сами русы называются русскими, хотя русская народность появилась позже описываемых событий. В таких научных трактатах славяне (к коим зачастую, не раздумывая, относят русов) предстают в весьма неприглядном свете, людьми-работорговцами.
Русы, по утверждению Гардизи, «постоянно по сотне, по двести ходят на славян, насилием берут у них припасы, с тем, чтобы существовать… И эти люди [русы] постоянно нападают на кораблях на славян, захватывают славян, обращают в рабов, отводят в Хазаран и Балкар и там продают». А вот мнение Анонима: «Они ходят в походы на кораблях на славян, берут их в плен и отвозят на продажу хазарам и булгарам». Того же мнения и Ибн-Русте: «Они нападают на славян, подъезжают к ним на кораблях, высаживаются, забирают их в плен, везут в Хазаран и Булгар и там продают… Они храбры и мужественны, и если нападают на другой народ, то не отстают, пока не уничтожат его полностью. Побежденных истребляют и[ли] обращают в рабство. Женщинами побежденных сами пользуются, а мужчин обращают в рабство».
Какой могла быть участь славянского племени, на которое напали русы? Младенцы, старики, а также наиболее сильные, а потому опасные мужчины уничтожались, некоторыми, менее ценными женщинами пользовались на месте, а остальных везли на продажу. Ибн Русте продолжает: «С рабами они обращаются хорошо и заботятся об их одежде, потому что торгуют (ими)». Да, они знали цену рабам; девушек-рабынь Ибн Фадлан не случайно называет «восторгом для купцов». Красивая белокурая девственная славянка стоила на Ближнем Востоке больших денег.
Согласно Раффельштеттинского таможенного устава, составленного в начале X века, купцы из русов платили подати «с одной рабыни по тремиссе» («столько же за жеребца»), а «с каждого раба по сайге» («столько же за кобылу»). То, что северные рабы не считались людьми, можно прочесть и у Ибн Фадлана: «А когда прибывают русы или же другие из прочих племен, с рабами, то царь, право же, выбирает для себя из каждого десятка голов одну голову». Как видите, их считали по числу голов, такой счет привился от захватчиков-семитов, называвших людей из покоренных ими племен головами, черепами - «бъл», «рош». Ирония судьбы - от этих семитских слов произошли названия племен булгар и русов, отличившихся в ловле славянских голов для дальнейшей продажи в Хазарии и Византии.
Константин Багрянородный, рассказывая о рабах, привозимых в Константинополь купцами-русами, отмечал, что среди рабов были не только «крепкие мужчины и юноши, но и дети, и девушки, и женщины».
Впрочем, не всех красивых славянок русы продавали на невольничьих рынках юга, часть оставляли и для себя. Ибн Фадлан, описывая ложе царя русов, сообщал, что «с ним сидят на этом ложе сорок девушек для его постели. Иногда он употребляет, как наложницу, одну из них в присутствии своих сподвижников». Потомок царей русов киевский князь Владимир (сам, кстати, родившийся от наложницы Малуши) имел наложниц «300 в Вышгороде, 300 в Белгороде и 200 на Берестове». Это строки из «Повести временных лет».
«Повесть» продолжает: «Был он такой же женолюбец, как и Соломон, ибо говорят, что у Соломона было 700 жен и 300 наложниц». По АВ, напомню, библейская Иудея - отражение реального государства - Хазарии. Насколько можно верить Истахри, что религия запрещает иудеям, христианам и мусульманам обращать людей в рабство? Зная историю Средних веков, Нового и даже Новейшего времени, конечно же, следует усомниться в этом утверждении. Обращали, да и по сей день обращают, причем сегодня речь уже идет в основном о мусульманах. И это в наше просвещенное время! Что же можно говорить о событиях более чем тысячелетней давности?
Но, оказывается, и тогда осуждались действия по захвату рабов. Вот ал-Масуди сообщал, что во время похода русов на Каспий «они проливали кровь, захватывали женщин и детей, грабили имущество, снаряжали отряды для набегов, уничтожали и жгли [дома]». Хазарские мусульмане, охваченные жаждой мести, говорили потом о русах, что те «совершили нападение на области наших братьев мусульман, пролили их кровь и увели в плен жен и детей». Захватив закавказский город Бердаа, русы «угнали женщин, юношей и девушек, сколько хотели». Как видите, сильно возмущались, для них жители Закавказья были людьми, в отличие от недочеловеков - славян, считавшихся просто головами. А ведь, к слову сказать, те же жители Бердаа, думается, с удовольствием пользовались славянскими наложницами, на полях Закавказья под палящим солнцем работали мужчины-рабы, а знатным жителям города прислуживали красивые мальчики-евнухи. Все эти славянские рабы были захвачены русами, но вот пришли те же русы, но только с мечами в руках, и уже сами жители захваченных городов на себе познали все прелести рабства.
Однако хазары были очень сильно возмущены действиями русов. Но разве не милость сделали русы, всего-навсего обратив «женщин, юношей и девушек» в рабов? Когда те же действия совершали хазары, то это считалось милостью. Вот у Ибн Фадлана читаем про это: «…приводят их (самих) и приводят их жен и их детей и дарят их (в рабство) в их присутствии другим, в то время как они смотрят (на это), и точно так же (дарят) их лошадей и их (домашнее) имущество и их оружие и их дворы (усадьбы), а иногда он (царь) разрезает каждого из них на два куска и распинает их (на кресте), а иногда вешает их за их шеи на деревья. Иногда же, если смилуется над ними, то сделает их конюхами». Стать конюхом, т. е. рабом, но при этом остаться живым, считалось милостью.
Но не только русы на Востоке занимались работорговлей. В этом прибыльном деле, по утверждению мусульманских авторов, преуспели и евреи. Здесь, на мой взгляд, речь идет о западноевропейских евреях, сефардах, которых восточные авторы отличают от хазар, ставших после разгрома Хазарии основой евреев-ашкенази. Этих купцов-евреев еще называли раданитами. О них писал в «Книге путей и государств» арабский географ Ибн-Хордадбех: «Путь купцов-евреев раданитов, которые говорят по-персидски, по-румски, по-арабски, по-франкски, по-андалузски, по-славянски: они путешествуют с запада на восток и с востока на запад морем и сушей. Они возят евнухов, служанок, мальчиков, шелк, меха и мечи… На обратном пути они берут мускус, алоэ, камфару, корицу и другие произведения восточных стран…».
Итак, обратите внимание, с запада, т. е. из Европы раданиты везли в первую очередь евнухов (т. е. уже оскопленных мальчиков и юношей), служанок (будущих наложниц), мальчиков (их еще предстояло оскопить для их будущих хозяев). На запад с востока рабы уже не вывозились. Работорговля шла в одном направлении: с запада на Восток, из Европы в Азию.
Работорговля приносила хороший доход, но, оказывается, не только деньги были стимулом в торговле живым товаром. Известный израильский писатель-публицист Исраэль Шахак в своей книге «Еврейская история, еврейская религия: тяжесть трех тысяч лет», ссылаясь на Хью Тревор-Ропера («Восход христианской Европы»), пишет: «Автор также - один из очень немногих современных историков, которые отмечают преобладание евреев в раннесредневековой работорговле между христианской (и языческой) Европой и исламским миром. Чтобы пропагандировать это безобразие, которое я не буду здесь обсуждать из-за недостатка места, Маймонид позволил евреям, во имя еврейской религии, похищать нееврейских детей для продажи в рабство, и его мнение, без сомнения, основано на современной ему практике» (с сайта http://www.left.ru/bib/).
Вначале отметим не очень броские слова о том, что современные историки крайне редко пишут о преобладании евреев в раннесредневековой работорговле. Поэтому приведу маленькую выдержку из работы Сисила Рота «История евреев с древнейших времен по шестидневную войну»: «Международная торговля, особенно в странах Северной Европы, все больше оказывалась в руках слоя людей, не имевших собственной страны, но обладавших международными связями и владевших международным языком, необходимым для корреспонденции. Как мы видели, почти целиком в их руках находилась работорговля, считавшаяся в то время не более предосудительной, чем в наши дни торговля скотом».
А теперь обратим внимание на фразу: «Маймонид позволил евреям, во имя еврейской религии». А ведь Маймонид был крупнейшим раввинистическим авторитетом в Средневековье. Его называют руководителем религиозного еврейства как своего времени (XII-XIII вв.), так и сегодняшних дней. 
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Моше бен Маймон

Маймонид сформулировал тринадцать главных принципов иудаизма, в четырнадцатом веке эти принципы были изложены в стихотворной форме и вошли в ежедневный ритуал многих сефардских общин, а в последующие века они были приняты всеми ортодоксальными иудеями. Именем Маймонида названа Государственная Еврейская академия, созданная в 1992 году в Москве (обратите внимание - Государственная). Государственной академии присвоено имя человека, разрешившего евреям похищать и обращать в рабство христианских детей, в первую очередь славянских. 
Это, кстати, подтверждает и Адам Мец, утверждающий, что в Европе работорговцами были почти исключительно евреи, а товар поступал главным образом из славянских земель. Впрочем, он ссылается и на жившего в IX веке епископа Агобарда Лионского, сообщавшего про случаи, когда иудеи похищали детей у франкских христиан, либо получали этих детей для дальнейшей продажи непосредственно от христиан. Интересная оговорка епископа: значит, и гуманные христиане приложили руку к незавидной судьбе этих детей? Да, и это правда.
Хотя основными потребителями рабов были страны ислама, работорговля процветала и в христианской Византии. К примеру, византийский патриарх Фотий (тот самый, которого император Михаил назвал «хазарской мордой») писал о русах: «Этот народ неизвестный, неважный, народ, причисленный к рабам, не имевший значения». Короткая фраза, но как много она говорит! И это слова главы христианской церкви. Возможно, хазарина-выкреста, но - патриарха.
Римская и Византийская империи, по альтернативной версии, - детище семитского завоевания Европы. Поэтому не удивляют сообщения древних историков о массовом использовании евнухов в патрицианских домах. Сообщается, что к 211 году евнухов в Риме стало так много, что их можно было купить всего за одну серебряную монету.
Вот сообщение одного из историков о северокавказских правителях: «В те времена в Аланских горах правили князья из ромеев (византийцев). Это были волки, а не правители. Они кастрировали красивых мальчиков и продавали их в рабство». Согласно АВ, речь идет о правящей у местных племен семитской родовой знати.
Раннехристианский епископ-философ Синезий («Народ положительно требует, чтобы его обманывали, иначе с ними невозможно иметь дела» - действительно глубоко философское утверждение Синезия!) писал о славянах, называя их скифами: «В каждом мало-мальски зажиточном доме найдем раба скифа; они служат поварами, виночерпиями, скифы же и те, что ходят с небольшими стульями на плечах и предлагают их тем, кто желает отдохнуть. Всюду скифы, как будто это искони обреченный и самой природой назначенный на службу римлян народ! Достойно удивления, что эти белокурые варвары, носящие на еврейский образец распущенные волосы, у одних и тех же людей в частной жизни исполняют роль прислуги, а в политической - занимают начальственные места. Мне кажется, что по природе всякий раб есть враг своему господину, когда у него есть надежда осилить его».
Христианский епископ, почитаемый и поныне, не возмущается обилием рабов-скифов на римских (в данном случае - византийских) землях, а удивлен тому, что некоторые из этих белокурых рабов имеют наглость выслужиться и занять начальственные места. Для Синезия все рабы по своей сути враги. Изменилась ли сущность отдельных христианских иерархов в последующие века и даже в наши дни, мы сейчас и поговорим.

ХРИСТИАНСКИЕ ИУДЫ

Константинопольский патриарх Григорий V был убит турками в 1821 году. Патриарх, повешенный турками на воротах своей Патриархии, а затем сброшенный в море, в конце XIX века был причислен к лику святых. Послушаем объяснение произошедшему, данное архимандритом Августином (Никитиным) еженедельнику «Дело» 5 марта 2007 года.
«Каковы же были причины, толкнувшие турок на эту жестокость? Дело в том, что ранней весной 1821 г. вспыхнуло греческое восстание, и турецкие власти искали любые средства для его подавления. Греческие православные священники своим примером вдохновляли повстанцев; борьба велась за свободу Православия, и Константинопольский патриарх был ее символом. Турки казнили не только патриарха Григория, но также трех архиепископов, 80 епископов и архимандритов.
Патриарх Григорий V был повешен на перекладине средних ворот 12 апреля 1821 г., в первый день Пасхи. Два дня висело его тело, а на третий день было брошено в море с камнем на шее: но оно не опустилось ко дну. Ночью тело патриарха было взято на одно купеческое судно и перевезено в Одессу, где покоилось в греческой Свято-Троицкой церкви. После того как Греция сбросила турецкий гнет и стала независимым государством, останки патриарха Григория V были перевезены в Афины и ныне покоятся в гробнице в кафедральном соборе».
Каким благородным и бесстрашным человеком предстает перед нашими глазами патриарх Григорий V! Действительно святой, действительно герой нации! Человек самопожертвования ради свободы своего народа. Когда один из друзей патриарха в разгар восстания посоветовал ему бежать, Григорий ответил: «Я предчувствую, что рыбы Босфора будут есть мое тело, но я умру спокойно во имя спасения моей нации». Из всего вышесказанного можно даже сделать вывод, что Григорий V возглавлял восстание греков против турецкого ига, по крайней мере, был идейным вдохновителем. Но это лишь красивая, но мерзкая по своей сути сказка. Попросту ложь. А чтобы читатель не возмутился моими, как это может показаться на первый взгляд, дерзкими словами, приведу слова диакона Русской Православной Церкви Андрея Кураева, сказанные им в интервью Би-Би-Си (с сайта http://portal-credo.ru/authors/kolokol).
«Патриарх Григорий V в 1821 году анафематствовал даже восставших греков - греков, которые восстали против турецкой власти. Почему? Патриарх Григорий узнал, что готовится султанский фирман [указ правителя Османской империи], согласно которому все греки объявлялись вне закона и подлежали обрезанию.
И тогда, чтобы доказать султану, что не всякий повстанец есть православный и не всякий православный есть диссидент в политическом смысле, патриарх издал страшный документ, в котором проклинал восставших греков. Более того, Григорий сказал там, что если вам известно что-либо о планах заговорщиков, идите и настучите ближайшему турецкому чиновнику.
Итог - Григорий V все равно был убит через две недели, но греческий народ остался жить. То есть султан понял, прочитав эти строчки, что все-таки погорячился и что не всякий православный грек есть на самом деле политический враг. Греки остались жить, в конце концов, они победили, Греция получила независимость, и в этой независимой Греции такому странному патриарху ставят памятники, а в конце XIX века он был причислен к лику святых».
Как видите, константинопольский патриарх не только не поддержал восставших греков, наоборот, он их проклял. Проклял в угоду турецкому султану. Проклял, думаю, спасая свою жизнь. Но не помогло, турки все равно его повесили, повесили иуду.
Как же поступают православные иерархи русской церкви? Они перевозят тело в Россию, где торжественно погребают. Причем из Москвы для мощей иуды было прислано патриаршее облачение и митра с крестом, принадлежавшая патриарху Никону, тому самому автору церковной реформы XVII века. А спустя несколько десятков лет предателя Григория объявляют святым.
Вспоминали ли об этом служители церкви, когда их в массовом порядке расстреливали большевики в годы революции? По крайней мере, «митрополит Сергий Старгородский, в 30-е годы возглавлявший легально существовавшую часть церкви в России, как я полагаю, учел опыт выживания православных церквей под турецким и арабским гнетом… Я думаю, он попытался привнести эту модель - выживания православной церкви под мусульманами - в советские условия. Условия компромисса до сих пор нам вполне ясны, а именно: мы готовы не вмешиваться в претензии государства к нашему телу, в том числе социальному телу - к нашему имуществу, к нашим рукам, которые поднимаются для голосования по политическим вопросам, но мы против малейших компромиссов в вопросах веры» (А. Кураев, там же). Кстати, из слов диакона А. Кураева можно говорить о «компромиссе ради выживания как исторической линии православия» (это слова ведущего передачи, которые Кураев не опроверг).
Главное - чтобы никто не вмешивался в вопросы веры, а прихожане - дело десятое. Кто читал книгу «Русь, которая была», думаю, вспомнят историю князя святого Федора Черного. Благодаря Федору в Орде было построено несколько православных церквей, в которых могли молиться и русские рабы, и их православные хозяева. «С устройством храмов слава веры Христовой в Орде засияла светло». Так что русские люди могли идти в татарское рабство весело и непринужденно.
Все начинается с малого, признав предателя святым, сегодня мы имеем церковь, озабоченную только одним: как лучше выжить. И если двести лет назад Григорий V предал восставших, спасаясь тем самым от предстоящего обрезания, то, как мне думается, сегодня многие иерархи в случае нужды уже без проблем сами сделают себе обрезание. Впрочем, при той ситуации, которая складывается в России и в Европе, это уже дело недалекого будущего.
Насколько широко применялось оскопление (детище почитания языческой семитской богини Кибелы) в христианских странах? Не стоит забывать, что христианство возникло из иудаизма, а последнее являлось альтернативой ранним языческим культам у семитских племен, зачастую причудливым образом с ними переплетаясь.
В Ветхом Завете с одной стороны сказано, что «у кого раздавлены ятра или отрезан детородный член, тот не может войти в общество Господне». Но с другой стороны, это вступает в противоречие с другим библейским утверждением: «Да не говорит евнух: «вот я сухое дерево». Ибо Господь так говорит об евнухах: которые хранят Мои субботы и избирают угодное мне, и крепко держатся Завета Моего, тем дам Я в доме Моем и в стенах Моих место и имя лучшее, нежели сыновьям и дочерям».
А в Новом Завете, в Евангелии от Матфея и вовсе сказано: «Ибо есть скопцы, которые из чрева матернего родились так; и есть скопцы, которые оскоплены от людей; и есть скопцы, которые сделали сами себя скопцами для Царства Небесного». И как следствие трактовки этих слов, в христианской среде появились случаи самокастрации, широко известной с античных времен, когда мужчины отрезали свои детородные части, посвящая это богине Кибеле.
В русском православии, кстати, скопчество не получило распространения, и хотя кастраты встречались среди митрополитов, все они были людьми, прибывшими из Византии.
Однако после церковной реформы Никона появились старообрядцы, вскоре среди них начался бум на собственную кастрацию. Кастрировали всех - мужчин, женщин, детей. Счет на скопцов превышал десятки тысяч. Секты скопцов просуществовали вплоть до начала Великой Отечественной войны. Часто в таких сектах оставляли невредимыми для продолжения рода одного-двух мальчиков. Но потом все равно кастрировали. Но знали ли эти староверы, фанатики веры, что они производят обряды в честь языческих богинь Астарты и Кибелы, богинь пантеона пришельцев из района Армянского нагорья?


В делах кастрации значительно преуспела Византия, императорский двор ломился от евнухов, которые занимали самые высокие посты, сосредоточивая в своих руках реальные рычаги управления государством и церковью. В Константинополе существовал даже специальный монастырь для евнухов. Даже патриархом был евнух, чьими соперниками на это место были такие же скопцы.
История скопца патриарха Игнатия весьма любопытна и с точки критики традиционной хронологии. В 811 году в битве с болгарами погиб византийский император Никифор, а его сын-соправитель Ставрикий был тяжело ранен. Воспользовавшись ситуацией, власть захватил муж дочери Никифора Михаил. В том же году император Михаил объявил своего старшего сына Феофилакта соправителем. Однако через полтора года после жестокого поражения болгарами Михаил I отрекся от престола, к тому времени уже практически захваченного его полководцем Львом V Армянином. Михаил I был заключен в монастырь, причем оба его сына были оскоплены. Спустя несколько лет после убийства заговорщиками Льва V эта участь коснулась и сыновей Льва. Судьба Феофилакта, старшего сына императора Михаила I, нам не интересна, а вот другой его сын 14-летний мальчик Никита стал скопцом-монахом Игнатием. Минуло 33 года и по решению императрицы Феодоры, регентши при малолетнем Михаиле III, Игнатий стал константинопольским патриархом.
Через несколько лет реальную власть в империи получил Варда, дядя малолетнего Михаила III, с которым патриарх Игнатий вступил в конфронтацию. Он даже отлучил Варду от причастия, но был схвачен и низложен. А патриархом назначен Фотий, «хазарская морда».
Жизнь Византии времен Игнатия характеризовалась ожесточенной религиозной борьбой. Отец будущего патриарха император Михаил I был ярым иконопочитателем, объявившим смертную казнь всем еретикам, к коим относились манихеи и павликиане. Последние, получившие предположительно свое название от имени апостола Павла, являлись приверженцами учения, зародившегося в Армении. А император Лев V Армянин считался иконоборцем. При таком раскладе патриарх Игнатий вступил на твердый путь иконопочитания.
Согласно ТВ, иконоборческое движение в Византии состояло из двух периодов. Начало первому положил император Лев III Исавр (из Исаврии, граничившей на юге с армянской Киликией), в 730 году запретивший почитать иконы. Догмат иконопочитания восстановила императрица Ирина, регентша при своем малолетнем сыне Константине.
Второй период иконоборства связан с правлением другого Льва - Льва V Армянина, конец периода - с именем императрицы Феодоры, регентши при своем малолетнем сыне Михаиле III. Любопытные совпадения. Иконоборцы - Львы, а иконопочитание восстанавливают женщины-регентши. Дубликаты традиционной истории
Патриарх Игнатий - персонаж второго периода иконоборства. Встает вопрос: есть ли дубликат святителю патриарху Игнатию в первый период иконоборства? Да, есть. Это святитель патриарх Герман. Его отец был одним из первых сенаторов в Византии. При вступлении на престол императора Константина Погоната сенатор был убит, а его сына мальчика Германа оскопили и отдали в церковные клирики. Очередное совпадение?
Как и Игнатий, патриарх Герман тоже был насильственно низложен. Еще совпадение? А что скажете на такие факты: Герман был епископом в городе Кизик. Этот город известен тем, что при Константине Погонате он был захвачен арабами. А Игнатий был сослан на остров Теревинф, который при нем тоже был захвачен, правда, не арабами, а русами, которые как раз и появились в те годы традиционной истории. Много совпадений в истории двух периодов богоборчества, но это не должно удивлять - все это дубликаты традиционной хронологии.

СЛУГА САТАНЫ

Эта глава началась с цитаты М. Даймонта о византийском изобретении - кастрированных мальчиках-хористах. Изобретение, надо полагать, христианское, так как в Новом Завете апостол Павел сказал: «Жены ваши в церквах да молчат; ибо не позволено им говорить». И хотя смысл слов Павла состоял только в том, что женщинам запрещалось возвышать свой голос на церковных собраниях, христианские толкователи поняли эти слова как запрет на женское пение в церковных хорах.
Но как же обойтись без высоких голосов? Можно, конечно, использовать мальчиков, еще не вошедших в период полового созревания, можно поискать взрослого мужчину с фальцетом, но мальчиков надо учить, а вскоре они быстро вырастают, а мужской фальцет зачастую звучит фальшиво. Да и певцов требуется очень много. Но зачем искать новых мальчиков на смену старым, когда можно их просто кастрировать? Мальчиков много, женщины их еще нарожают. Конечно, это не очень красиво с точки зрения морали, но каковы голоса, устремленные к Богу! А посему отцы церкви с большой охотой внимали пению кастратов.
А если мальчики были из бедных семей, а таких было подавляющее большинство, то их родители сами охотно предлагали своих сыновей для кастрации, получая за это некоторую сумму денег. Понимая, что это их не красит, они объясняли лишение яичек у своих сыновей как следствие нападения борова. В одной только Италии ежегодно более двух тысяч (по другим данным - 5000) мальчиков подвергались «нападению свиней».
Времена меняются, меняются и нравы, только священнослужители остаются на том же уровне морали. Вот, к примеру, приехал в Москву ведущий знаток византийского пения афинский священник Иоанн Фатопулос, прочел лекцию в храме святой мученицы Татианы при МГУ. Думаете, покаялся за грехи тяжкие своих предшественников? Наоборот, он даже гордился тем, что «нет смешанных хоров мужчин и женщин» (с сайта http://www.pravoslavie.ru/put/050519130434). «После первых веков христианства Церковь, опираясь на свой опыт, и во избежание смущения, вызываемого смешанным пением, иногда музыкальной невозможностью приспособить женские и мужские голоса друг к другу, - здесь везде мы говорим об одноголосной музыке - пришла к решению утвердить на приходах только мужские хоры, позволив женщине петь в женских монастырях».
А еще он подчеркнул, что «церковная музыка была создана с великим вниманием Святыми Отцами так, чтобы она помогала душам христиан приблизиться к Богу». Какой ценой души христиан приближались к Богу? Искалеченными жизнями тысяч детей, половина из которых умирала при операции от истечения кровью и занесенных инфекций? И эта цифра отнюдь не завышена. Совсем недавно после несложной операции обрезания, не сравнимой с кастрацией, умер от потери крови сын одного из московских имамов. И это сегодня в Москве с ее уровнем медицины, что же можно говорить о временах средневековья?
Но вернемся к греческому священнику, хотя речь-то идет отнюдь не о нем, а гораздо шире, о проблемах соотнесения жизни человека и его души. А из всего сказанного получается, что для церковных иерархов ценность имеют только души людей, но отнюдь не их жизни. «С устройством храмов слава веры Христовой в Орде засияла светло». Вот это главное? Получается, так? Если нет, то где покаяние, причем, не вынужденное, а искреннее, покаяние на коленях? Увидим ли мы его? Встанут ли когда-нибудь на колени римский папа и православные патриархи? Впрочем, следует заметить, что в отличие от католиков и византийских православных русские мальчики избежали участи петь в церковных хорах.
В католической Европе кастраты-хористы появились из Испании, большая часть которой еще была исламской, Испании - европейского центра по оскоплению рабов. Оттуда мода на сладкоголосых хористов быстро перешла в Италию, под бок римских пап. Уже один этот факт указывает на тех, кто должен нести ответственность. Шли века, и лишь в 1878 году папа Лев XIII запретил кастрацию.
Было ли покаяние? Об этом мне не известно. Зато широко известны различные покаяния другого римского папы - Иоанна Павла II, но по иным вопросам. Любил папа каяться и совершать несвойственные римским папам поступки. Он был первым из пап, кто посетил синагогу и, сняв обувь, вошедшим в мечеть, первым выступившим в протестантской церкви. О времена и нравы! За любой из этих поступков его предшественников низложили бы и в рубище отправили в далекие края замаливать совершенные действа. А ему это даже ставится в заслугу, даже святым хотят объявить, причем раньше срока, положенного церковными канонами.
Сам же Иоанн Павел II причислил к лику блаженных более 1300 человек и 480 человек канонизировал, объявив святыми, это больше, чем все его предшественники, вместе взятые, сделали за последние 500 лет. По-стахановски работал папа, производя по поточному методу новых святых.
Я не имею ничего против многочисленных поездок папы, посещений им рок-концертов и футбольных матчей, однако нельзя посещать культовые сооружения чужих религий. Просто надо помнить слова Христа: «Почему вы не понимаете речи Моей? Потому что не можете слышать слова Моего. Ваш отец диавол; и вы хотите исполнять похоти отца вашего. Он был человекоубийца от начала и не устоял в истине, ибо нет в нем истины. Когда говорит он ложь, говорит свое, ибо он лжец и отец лжи». Но папа Иоанн Павел II, забыв слова Христа, не только посетил синагогу, но и назвал иудеев «старшими братьями».
Однако этого показалось мало и папа через несколько лет в ходе визита в Израиль молится у Стены плача - самого святого для иудеев места, это остатки внешней стены Иерусалимского храма, разрушенного римлянами в I веке. Традиционно иудеи, посещающие Стену плача, оставляют в ее расщелинах бумажки со своими молитвами. Папа Иоанн Павел II, как будто он истинный иудей, совершил аналогичное, оставив записку с молитвой, где от лица сотен миллионов католиков выпрашивал прощение у иудеев.
Своей молитвой он предал Христа, отступился от него. Он забыл слова апостола Матфея, свидетельствовавшего: «И отвечая весь народ сказал: кровь Его на нас и на наших детях». И еще в Откровении от Матфея: «Никто не может служить двум господам». Тем самым римский папа, отвернувшись от Христа, перешел на сторону его врагов, готовящих пришествие антихриста.
Больной на голову Иоанн Павел II (он последние 12 лет страдал болезнью Паркинсона, зачастую выражающуюся в прогрессирующем слабоумии, причем первые внешние признаки болезни появляются после 10-15 лет от ее начала. Следовательно, можно предполагать, что начало болезни у папы Иоанна Павла II совпало по времени с моментом его избрания на римский престол) даже признал, что в холокосте есть доля вины и христиан. Он попросил прощения у иудеев за то, что верующие христиане не сумели воспрепятствовать холокосту. То есть, таким образом, признал вину христиан в холокосте. Поэтому теперь, благодаря его словам, можно встретить такие фразы иудеев в адрес христианского мира, как: «Одна часть Западного мира уничтожала евреев, другая спокойно за этим наблюдала».
А есть и такие строки: «Мы должны помнить, что русское, украинское и белорусское население оккупированных территорий СССР, за редким исключением (в Музее «Яд-ва-шем» существует всего около 3000 фамилий т. наз. «праведников мира») не спасало сограждан-евреев, а зачастую активно сотрудничало с нацистами в деле их уничтожения». (Александр Шойхет, статья «Забытые традиции еврейского героизма», опубликованная на сервере «Заграница» при библиотеке Мошкова). Как это понять: было всего 3000 праведников, а остальные миллионы русских, украинцев и белорусов (обратите внимание - выделено только три нации) - пособники фашистов в деле уничтожения евреев? Спасибо за доброе слово.
А вот интересно, вошли ли в число праведников пожилые поляки, оказавшиеся вместе в одной камере с еврейским мальчиком Толей Ванукевичем? «Оказавшись в камере с пожилыми поляками, я сразу ощутил их заботу. Это они методично внушали мне: «Ты не еврей. Ты - белорус» (газета «Шабат Шалом», февраль 2003г.). Сколько таких безвестных людей помогали евреям, но раз их фамилии не сохранились, теперь они все чохом отнесены к пособникам (пассивным или активным) нацистов? Получается, что так.
Но какое отношение нацизм имеет к христианству? Ведь сам Гитлер и его приспешники де-факто не были христианами. Гитлер считал христианство устаревшей и умирающей верой, даже называл его «еврейским надувательством». Конечно, и среди католиков были разные люди, были те, кто принимал активное участие в холокосте. Были церковные иерархи, поддерживающие фашистский режим. Так, в 1938 году, сразу же после оккупации Австрии, австрийский кардинал Иннитцер благословил Гитлера и заверил его в том, что австрийские католики будут самыми верными сыновьями рейха при условии, что церковь сохранит свои привилегии. Как видите, и здесь главной целью церковных иерархов оказывается сохранение и приумножение привилегий. Но не меньше, а, пожалуй, даже больше вина католиков в геноциде православных народов. Известны многочисленные случаи, когда союзники Гитлера хорватские усташи, вдохновляемые католическими священниками, проводили массовые уничтожения православных сербов. А на территории Западной Украины так действовали католические униаты бандеровцы, виновные в уничтожении сотен тысяч людей, кстати, включая и католиков-поляков.
Однако никакого покаяния за преступления католиков в годы Второй мировой войны против православных от Ватикана почему-то не последовало. Мало того, Иоанн Павел II причислил к лику блаженных кардинала Степинаца, активного пособника хорватских усташей. А другой пособник гитлеровцев западноукраинский митрополит Андрей Шептицкий сейчас именуется титулом «Слуга Божий», присваиваемым тем, кто вскоре должен быть причислен к лику католических святых. Как видите, Иоанн Павел II хоть и любил каяться, но каялся избирательно.
И хотя вина отдельных христиан в активном пособничестве фашизму бесспорна, тем не менее, в целом христиане оказались такими же жертвами фашистского режима, как и евреи. Я приведу фразу из открытого письма американского генерала Вернона Чонга. Само письмо в переводе на русский язык размещено на произраильской Интернет-странице http://world.lib.ru/d/didkowskaja_i_p/generaltshong19082006.shtml, что уже говорит о многом. «От 5 до 6 миллионов христиан были уничтожены по политическим причинам. Только в Польше были казнены или зверски замучены 7 тысяч христианских священников. Иначе говоря, нацисты уничтожили почти столько же христиан, сколько и евреев». Это же письмо можно прочесть и на «Сайте общества «Дом Януша Корчака в Иерусалиме» и студии наивного творчества «Корчак», причем цифры, приведенные в письме, не оспариваются. Можно ли, в таком случае, огульно обвинять всех христиан, весь Западный мир, а также благодаря А. Шойхету персонально русских, украинцев и белорусов в холокосте?
Генерал В. Чонг, наверное, не случайно привел пример Польши. Нет, не потому, что сам папа был поляком. Польские католические священники действительно разделили печальную судьбу своего народа, потерявшего несколько миллионов человеческих жизней. Славянские народы, относимые фашистами к недочеловекам, в годы войны понесли потери в 20 с лишним миллионов человек. Это в основном русские, белорусы, украинцы и поляки. Эти цифры не сравнимы с потерями сербов и черногорцев, но лишь потому, что численность последних не очень велика. Но мало кто знает, что в балканской Черногории погибло 47% ее жителей! Одних только советских военнопленных было умерщвлено в гитлеровских лагерях около 4 миллионов человек. Подавляющее большинство из них были славяне.
Советские военнопленные - единственная категория заключенных, к которым применялось особое отношение. Именно на них впервые был опробован газ «Циклон»: в августе и сентябре 1941 года более 1500 военнопленных были умерщвлены этим газом в Освенциме. Сколько же всего погибло наших военнопленных в этом лагере? Очень много. Достаточно привести две цифры: на 1 июля 1942 года в Освенциме в живых из них оставалось только 154 человека. Сколько их было всего? Только в одном октябре 1941 года в лагерь поступило 10000 наших военнопленных. Общую картину геноцида представить нетрудно.
«Циклон» использовали и в Маутхаузене и опять первыми, кто был убит этим газом, оказались советские военнопленные (март 1942 года - 164 человека). «Спецотношение» к ним выражалось и в том, что во многих лагерях именно советских военнопленных заключали в отдельные зоны с особым режимом, в то время как все остальные узники жили в общих лагерях. Кстати, советских военнопленных фашисты называли русскими, а потому и уничтожали их в первую очередь как русских людей. А в особых бараках в Маутхаузене содержались и несколько тысяч русских детей, к ним тоже применялось спецотношение. Именно к ним. Но об этом старательно забыто.
Двадцать миллионов погибших во время Второй мировой войны восточных славян - это разве не геноцид? Для римского папы - нет. Да и не только для него. Походите по интернету, по сайтам, посвященным жертвам фашизма. Много ли вы найдете материалов о геноциде славян? Жалкие проценты из общей массы, как будто не было миллионов уничтоженных фашистами славян. Это плевок всем нам.
А что можно сказать о названии документального фильма «Маутхаузен. Жертвы нацистского холокоста»? Между тем в этом одном из самых многонациональных концлагерей более половины уничтоженных людей были славянами. Как можно отнестись к авторам такого фильма, разве они не владели такими цифрами? Или для них славяне всего лишь тоже недочеловеки?
Но вернемся к Польше с ее священниками. «Многие католические священники укрывали евреев (особенно детей) в монастырях. За это им угрожала смерть или отправка в лагерь уничтожения - и неизвестно, что страшнее. Но сами они считали свое поведение не подвигом, а естественным поступком христианина. Большинство этих приходских священников, монахов и монахинь были бы очень смущены, если бы их стали преувеличенно хвалить за такие поступки. На любом пьедестале эти люди, как правило, выходцы из простонародья, чувствовали бы себя крайне неуютно. Но общее число еврейских детишек, спасенных католическими священниками, превышает 20 000 человек» (А. Буровский «Евреи, которых не было»).
Неужели об этом не знал папа Иоанн Павел II? Между тем, в его биографии говорится, что сам будущий римский папа работал в подпольной организации, укрывавшей краковских евреев, а затем переправлявшей их в другие страны. Как видим, очень избирательно каялся этот папа.
Именно на Иоанне Павле II лежит значительная доля вины в распространении окутавших ядовитым облаком Европу и Америку толерантности, политкорректности, мультикультурности. Нет, я ничего не имею против этих понятий самих по себе, просто европейские и американские либералы настолько извратили их истинную сущность, что думающий человек без сопутствующего ругательного слова эти понятия не назовет. Теперь эта разрушительная и зловонная гадость широким потоком течет и в Россию. Но нам преподносят это как пример прогрессивного развития человеческого общества и называют это европейской культурой. На это есть ответ у Тацита: «У покоренных это называется культурой, но на самом деле это лишь составляющая часть их рабства» («Агрикола»). Прививка рабской культуры удалась: во-первых, вакцина подействовала, а во-вторых, никто даже не понял, как и с какой целью эту операцию проделали над европейскими народами. А зараженные ныне уже сами активно действуют, подавляя остатки разума, пока еще сохранившиеся у здорового меньшинства.
Тринадцать веков назад Европу накрыла волна разрушения и смерти. Была полностью перекроена ее этническая карта. Наполовину изменился ее генофонд. Однако силы Нашествия выдохлись, растворившись в общих потомках. Но после себя они оставили не только свои гены. Они дали новой Европе знания, силу и энергию. Для новых жителей Европы цель всегда оправдывала средства. Жестокость на уровне безжалостности стала движущей силой новых европейских народов.
Пришельцы сделали бесценный подарок европейской цивилизации - прививку жестокости и энергии, благодаря которым европейская цивилизация стала доминирующей в нашем мире. Куда, в какие дали могли зайти европейская наука и культура в наступившем XXI веке? Или же погибли бы со всем миром от глобального оружия?
Но не это, не забота о существовании человеческой цивилизации двигали теми, кто решил довести дело первых пришельцев. Эта Европа, эти люди не должны были существовать, впрочем, как и само христианство. Ведь, если бы не триумфальное шествие христианства в те давние времена, то разрушений и гибели в Европе было бы несравненно больше.
Впрочем, и само христианство никогда не забывало своих корней. Пусть и бессознательно, на подкожном уровне, но помнило, знало и действовало. Типично христианская, лицемерно милосердная казнь путем сожжения на костре - без пролития крови - на самом деле представляла собой языческий обряд пришельцев, обряд поклонения их кровожадному богу Баалу. Знали ли об этом отцы церкви, благословлявшие такие казни? Они, борясь с еретиками, тысячи, десятки тысяч раз тешили дьявола - Баала. Точно так же тешил его и последний римский папа. Папа не от Бога, а от дьявола. Именно во многом на его руках вскоре будет лежать кровь, широкими потоками прольющаяся в Европе, кровь гибели ее цивилизации, наконец-то «удачно» заведенной в тупик.
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