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Звенья космического контакта 
ИСТОКИ ИДЕИ 
Среди проблем, подлинная глубина которых начала вырисовываться лишь в последние годы, важное место занимает проблема существования внеземных цивилизаций. Гипотеза о множественности обитаемых миров, не противореча в своей основе ни одному из твердо установленных современной наукой фактов, тем не менее все еще остается гипотезой чисто умозрительной, не подтвержденной экспериментально. Когда мы говорим о возможности ее опытной проверки, то подразумеваем при этом установление контакта с иным разумом то ли с помощью космической радиосвязи, то ли путем обнаружения гипотетического межзвездного зонда, то ли, наконец, рассчитывая найти в истории нашей планеты свидетельства прилета инопланетных космонавтов. Методы эти относительно независимы, каждый из них имеет свои преимущества и недостатки, и заранее указать, каким именно образом будет впервые доказано существование внеземной разумной жизни, по-видимому, невозможно. Любопытно, что и предложены они были примерно одновременно: в конце пятидесятых начале шестидесятых годов. Впрочем, правильнее было бы сказать - вновь предложены, ибо К. Э. Циолковский рассматривал эти методы уже 50 лет тому назад. В частности, это касается и вызывающего столько споров предположения о непосредственном контакте между земной цивилизацией и инопланетными разумными существами. Последовательно развивая свои идеи о значительности роли разума во вселенной, великий основоположник космонавтики писал: "Мы уверены, что зрелые существа вселенной имеют средства переноситься с планеты на планету, вмешиваться в жизнь отставших планет... Объединяются... все... планеты и солнечные системы... Объединяются... группы солнц и весь Млечный Путь... 
Можно считать, что эта могущественная организация может проникнуть на любую планету, например на Землю. Отчего же мы не замечаем до сих пор следов ее деятельности?.. 
...Отмечено в истории и литературе множество необъяснимых явлений. Большинство их, без сомнения, можно отнести к галлюцинациям и другого рода заблуждениям. Но все ли? Теперь, ввиду доказанной возможности межпланетных сообщений, следует относиться к таким "непонятным" явлениям внимательнее... 
Может быть, вмешательство иных существ в жизнь Земли еще не подготовлено развитием большинства людей. А может быть, оно бы повредило человечеству в настоящее время... 
Есть и еще ряд явлений, правда в большинстве случаев столь же сомнительных, как и предыдущие. Они говорят нам о проникновении каких-то разумных сил в наш мозг и вмешательстве их в человеческие дела. Я сам два раза в жизни был свидетелем таких явлений и потому не могу их отрицать. 
...Я допускаю, что некоторая часть такого рода явлений не иллюзия, а действительное доказательство пребывания в космосе неизвестных разумных сил" [К. Э. Циолковский. Воля Вселенной. Неизвестные разумные силы. Калуга, 1928, с. 7-9, 350]. 
Подход Константина Эдуардовича Циолковского к проблеме Контакта лишь в настоящее время оценен по достоинству. Циолковский рассматривал Контакт, не ограничиваясь посещением Земли некими "межзвездными странниками", но имея в виду влияние космического Разума на земную цивилизацию. Формы этого влияния могут быть различны, и только конкретное исследование позволит что-либо о них сказать. Такое конкретное исследование в задачу К. Э. Циолковского не входило, но он считал своим долгом указать на явления, которые "хоть и естественны, но не могут быть объяснены без вмешательства неизвестных нам существ". 
Примечательно, что Циолковский в своих взглядах на "проблему вмешательства" всегда исходил из представлений о "скрытом", "теневом" контакте, позволяющем, с одной стороны, осуществлять определенный контроль за развитием земной цивилизации, а с другой - дать ей возможность развиваться достаточно независимо. В отношении же открытого контакта, "торжественного прилета инопланетных гостей", ученый был настроен довольно скептически. Характерными в этом смысле являются его высказывания на страницах журнала "Вестник знания" (1930, №4, с. 152-153). 
Редакция журнала обратилась к трем ученым - К. Э. Циолковскому, Н. А. Рынину и Я. И. Перельману - с просьбой ответить на письмо одного из читателей. Содержание письма было следующим: "Если межпланетные путешествия вообще возможны и если Земля не является культурным центром всей Вселенной, если существуют на других планетах более высокие культуры, то почему Землю до сих пор не посетили жители других миров?" И автор письма заключал: "1) Земля не является самым культурным центром Вселенной; 2) жители других миров не посещали Землю; 3) поэтому межпланетные сообщения - невозможны". 
Редакцию "Вестника знания" интересовало: разделяют ли ученые эту позицию? Ответ К. Э. Циолковского был несколько уклончивым: поскольку в одной только нашей Галактике число достойных исследования планет, видимо, измеряется миллионами, а возможности даже высокоразвитых цивилизаций небезграничны, то не исключено, что до нас просто еще не дошла очередь. "Это - одно. Другое в том, что в нашем распоряжении только факт непосещения Земли в течение нескольких тысяч лет сознательной жизни человечества. А прошедшие и будущие времена!.." Более конкретно основоположник космонавтики высказался в своей книге "Причина космоса" (Калуга, 1925), отвечая на вопросы одного из своих корреспондентов: "Н. П.: Почему же обитатели иных миров не дадут нам о себе знать? 
Ответ: Потому, что человечество к этому еще не подготовлено. (...) Заявление иных миров произведет невообразимый переполох на Земле. Явление не будет понято, и фанатизм поднимет голову. (...) Когда же распространится просвещение, возвысится культурный уровень, тогда мы многое узнаем о жителях иных планет. Пока довольно и того, что я вам сообщаю. Это необходимая предохранительная прививка". 
Наряду с "осторожным" высказыванием К. Э. Циолковского в "Вестнике знания" прозвучало и более "решительное" мнение видного ученого в области авиации и космонавтики, профессора Н. А. Рынина: "Утверждение, что жители других миров не посещали нашей планеты, - писал Рынин, - действительно подтверждается официальной историей всех стран. Однако если мы обратимся к сказаниям и легендам седой старины, то заметим странное совпадение в легендах стран, разделенных между собой океанами и пустынями. Это совпадение заключается в том, что во многих легендах говорится о посещении Земли в незапамятные времена жителями иных миров. 
Почему не допустить, что в основе этих легенд все же лежит какое-либо зерно истины?" За подробностями читатель отсылался к книге Н. А. Рынина "Межпланетные сообщения", девять выпусков которой выходили с 1928 по 1932 год. В выпуске первом, озаглавленном "Мечты, легенды и первые фантазии", автор собрал фольклорный материал, имевший отношение к идее космических полетов - начиная с легенды об Илье-Пророке и кончая эзотерическим преданием о реактивных летательных аппаратах в Атлантиде. Видимо, в процессе сбора такого материала у Н. А. Рынина и возникла мысль о возможности рациональной "космической" интерпретации некоторых легенд. Правда, свое конкретное развитие эта идея нашла много позднее, в работах уже современных исследователей, но в их основе лежало предположение, высказанное Н. А. Рыниным. 
ЛЕГЕНДЫ В РУКАХ ИСТОРИКА 
Исследователи разных стран накопили к настоящему времени немало сведений, содержащихся в фольклоре и древних письменных источниках и трудно объяснимых с традиционных позиций. Не повторяя широко известных публикаций, мы хотели бы обратить внимание на два новых факта, которые также могут быть прочитаны под "палеокосмическим" углом, - на австралийскую легенду о "летающем эвкалипте" и средневековое сообщение о "воздушных кораблях". 
...Некогда двое мужчин и женщина бродили по пустыне в поисках пищи. Поссорившись с товарищами, один из них ушел вперед, "в сторону заката". Остальные двое следовали за ним в некотором отдалении. "Подойдя к краю долины, они увидели своего товарища на ее другой стороне, у реки. Они крикнули, чтобы он остановился, но он не обратил на них внимания и продолжал идти, пока не подошел к большому белому эвкалипту. Здесь он замертво упал на землю, а рядом с ним люди увидели черное существо с двумя огромными огненными глазами. Оно подняло мертвеца на дерево и бросило в дупло. 
Люди услыхали такой оглушительный удар грома, что, пораженные, упали на землю. Поднявшись, они с удивлением увидели, что гигантский эвкалипт вырван из земли и несется по воздуху в южную сторону неба. Они заметили огненные глаза, сверкавшие с дерева. (...) Наконец дерево остановилось около Варрамбука, или Млечного Пути, который ведет туда, где живут небесные боги. Постепенно дерево скрылось из виду, и только четыре сверкающих огненных глаза видели люди" [ "Мифы и сказки Австралии". М., 1965, с. 33-34.]. 
Другой вариант возможного свидетельства о палеоконтакте мы находим в работе лионского архиепископа Агобарда (779- 840 гг.) "Liber de Grandine et Tonitrius", глава II. 
"Мы, однако, видели людей, погруженных в такие глубины безумия, что они верили в существование некоторой страны, именуемой Магонией, чьи корабли плавают в облаках, чтобы унести в эту страну земные плоды, уничтоженные градом и бурей; команды их платят вознаграждение колдунам, вызывающим бури, а сами получают зерно и другие продукты. Я видел людей, чья глупость была достаточно велика, чтобы поверить в возможность таких вещей и держать в оковах четырех человек - Трех мужчин и одну женщину, которые якобы упали с этих кораблей; продержав их в плену несколько дней, они вывели этих людей к собравшейся толпе, чтобы в нашем присутствии побить их камнями. Но истина восторжествовала", - заключает Агобард. Несчастные были оправданы. 
Вышедшая в Париже в 1670 году книга Николя де Мопфокона "Граф де Габалис" существенно дополняет сообщение архиепископа: В годы правления французских королей Пепина, Шарлеманя, Людовика Доброго (то есть с 751 по 840 год) в небе неоднократно бывали видны летающие корабли "воздушного народа". "Что же произошло? Как объяснил невежественный век природу этих чудесных явлений? Люди... решили, что в воздух поднялись колдуны, чтобы вызывать бури и уничтожать градом их посевы. Ученые теологи и юристы вскоре были того же мнения, что и массы. Император также поверил в это, и сия дикая фантазия зашла так далеко, что мудрый Шарлемань, а после него Людовик Добрый наложили тяжелые наказания на всех этих предполагаемых Тиранов Воздуха. Вы можете увидеть сообщение об этом в первой главе Указов этих двух императоров. 
Сильфы, видя, что народ, законники и даже коронованные особы боятся их, пытались рассеять плохое мнение об их... полетах, унося людей, показывая им своих прекрасных женщин, свою Республику и свой образ правления, а затем снова высаживая их на землю в различных частях мира. (...) Однажды... случилось так, что в Лионе увидели трех мужчин и женщину, которые спускались с этих воздушных кораблей. Весь город собрался вокруг них, крича, что они колдуны и посланы Гримоальдом, герцогом Беневентским, врагом Шарлеманя, чтобы уничтожить французский урожай. Напрасно четверо невиновных пытались оправдываться, говоря, что они местные и что их незадолго до этого унесли странные люди, которые показали им неслыханные чудеса и попросили рассказать о том, что они видели. Взбешенная толпа оставила их слова без внимания и уже готова была бросить несчастных в огонь, когда на шум вышел достопочтенный Агобард, епископ Лиона... Услышав обвинения толпы, он авторитетно заявил, что все это ложь. Неправда, что эти люди упали с неба и что они видели там что-то". 
Для собравшихся слова архиепископа имели больше веса, чем явление, которое они видели собственными глазами. "Колдуны" были освобождены, но, конечно, уже никогда в своей жизни они не осмеливались вспоминать о своем чудесном полете... 
"Лионский случай" был впервые рассмотрен с позиций палеоконтакта в книге Десмонда Лесли "Приземление космических кораблей", вышедшей в США в 1953 году. Эта работа занимает почетное место в истории интересующего нас вопроса. 
ВОПРОС О МЕТОДЕ 
До сих пор мы пытались отыскать упоминания о палеоконтакте в фольклорных и древних письменных текстах. Можно спорить о том, насколько правомерны те или иные космические аналогии, но просто отмахиваться от них неразумно. И все же фольклорно-интерпретационный метод страдает односторонностью. 
Дело в том, что поиск в легендах "рационального зерна" практически сводится к поиску уже знакомого, известного: на гипотетических палеокосмонавтов переносится наш уровень развития, наши представления о мире, инопланетном разуме, его технологии, морали... 
Пожалуй, наиболее "крайним" и "законченным" выразителем такого подхода к проблеме космических пришельцев является современный английский исследователь У. Р. Дрейк. Его книги "Боги или Пришельцы?" и "Пришельцы на Древнем Востоке" [Drake W. R. Gods or Spacemen? Amherst, 1964; его же "Spacemen in the Ancient East", London, 1967. ] целиком посвящены поискам следов палеокосмонавтов в мифах и легендах народов мира. Дрейк рассмотрел фольклор Индии, Тибета, Китая, Японии, Египта, Вавилона и многих других стран с позиции гипотезы контактов, нашел ряд исключительно интересных в этом отношении текстов... но в главном его подвела упрощенность самой методики исследования, покоящейся на убеждении, что фольклорные сюжеты и образы - это исторические события и лица, только названные по-другому. 
Дрейк просто отождествил "богов" с космическими пришельцами и соответствующим образом прочитал "фольклорную историю". Опираясь на присущие многим народам легенды о борьбе богов с титанами, о "войне на небесах и на Земле", которая велась с применением "сверхъестественного" оружия, английский исследователь предположил, что некогда Земля была колонией космических существ, потом земляне восстали и в результате долгой борьбы изгнали пришельцев... однако высокая цивилизация на нашей планете оказалась практически полностью уничтоженной. Читатель согласится, что столь "радикальное" изменение взгляда на прошлое требует значительно более весомых доказательств. Конечно, можно ожидать, что какие-то новые находки (в первую очередь археологические) вынесут окончательный приговор этой гипотезе - что, кстати, неоднократно подчеркивал и сам Дрейк, - но нелепо надеяться только на это. Необходимы новые пути, которые позволили бы в рамках уже известного материала более глубоко и верно понять историческую действительность, и прежде всего хотя бы в малой степени освободиться от сковывающего влияния ограниченности наших представлений. Подменяя реальное привычным, мы порой оставляем в стороне многие моменты, не укладывающиеся в эту узкую концепцию. 
В настоящее время исследователи все чаще пытаются найти какие-то новые подходы при анализе "палеокосмических" свидетельств. Любопытный вариант такой "неклассической" методики предложили В. Андриенко, С. Койфман и др. в статье "Заметки неспециалистов о специальном предмете". Анализируя известные тассилийские фрески, они выделили три группы изображений: 
1. Полностью соответствующие нашим представлениям об эпохе их создания и ее возможностях. 
2. Требующие для своего объяснения некоторых допущений. 
3. Не имеющие полной аналогии с чем-либо, известным нам. 
По этой классификации изображения "круглоголовых", часто трактуемые как фигуры космонавтов в скафандрах со шлемами, относятся ко второй группе. Они, без сомнения, интересны, но немного "слишком" соответствуют нашему уровню развития космонавтики. 
Наиболее интересна третья группа. К ней исследователи отнесли те изображения, которые не поддаются точной интерпретации ни с позиций той эпохи (как мы ее себе представляем), ни с современной точки зрения. Это касается, в частности, группы фресок, условно названной участниками тассилийской экспедиции "хижинами" (см. там же, 4-я стр. обложки). 
"Так в наше время нарисовали бы антенны радаров. Но, строго говоря, никакой аналогии они не имеют. Даже понятие "антенн радаров" - это не более чем перенесение самого близкого нам представления, ассоциирующегося с рисунком. (...) Сходство же с "хижинами", которое, судя по названию, подметили французские исследователи, свидетельствует о такой же буйной фантазии последних, как и в случае пояснения с точки зрения пришельцев". 
Другой рисунок (там же, 4-я стр. обложки) как будто изображает посадку человека в некий летательный аппарат. Причем любопытно: "технических" деталей нет, впечатление является следствием динамики рисунка - "нечто" летит, и человек устремлен к этому "нечто"... В данном случае, очевидно, мы должны анализировать именно функциональную сторону рисунка, на время оставив в стороне вопросы технической реализуемости изображенной конструкции. 
Такой метод рассмотрения предполагаемых "палеокосмических следов" привлекает своей гибкостью и нестандартностью. 
Конечно, "Заметки неспециалистов..." - это только намек на "неклассический" подход; тем не менее здесь открывается путь к построению методов анализа, более строгих и плодотворных, чем "похоже-непохоже". 
Прибегать к такому анализу - назовем его "функциональным" - нужно в случае, когда обычная, традиционная интерпретация затруднена (просто нет земных аналогий, либо в самом источнике не хватает сведений для отождествления с чем-нибудь известным). 
"БЕСКОНЕЧНО ЭТО ПРОСТРАНСТВО..." 
Из других фактов, которые требуют более внимательного, "функционального", а не поверхностного подхода, назовем древнеиндийские описания летательных аппаратов, а также отдельные необъяснимые "вспышки знаний", явно не соответствующие общему уровню развития науки прошлых эпох. 
В одной из книг "Махабхараты" содержится рассказ о весьма примечательном событии; и хотя это "всего лишь" полет брамина Галавы на гигантской птице - "царе пернатых" - Гаруде, но при этом настолько мастерски изображены ощущения человека в полете, что это не может не остановить внимания: Галава сказал: 
Твое тело, пожиратель ходящих на чреве, в движенье 
Кажется облаченным в сиянье, как тысячелучистый Вивасван при восходе. 
О, летучий, я вижу, что на пути как бы стремятся навстречу 
Стоящие впереди деревья; они ломаются от (взмаха) крыльев... 
Мой слух оглушен ревом великого вихря, 
Не чувствуя своего тела, не вижу, не слышу! 
Двигайся тише, владыка, вспомни (как страшно} убить брамина! 
Не видно ни солнца, отец, ни сторон, ни пространства! 
Я вижу лишь тьму, твоего тела не различаю, 
(Лишь), как две благородные жемчужины, твои глаза я. вижу, яйцерожденный! 
Даже тела ни твоего, ни своего я не вижу, 
(Но) с каждым взмахом я вижу исходящее из тела пламя! [Будхосвамина (XI век н. э.). ] 
Обратим внимание на последнюю фразу. В описании птицы, хотя бы и "царя пернатых", такая деталь, как "исходящее из тела пламя", - "лишняя"; она скорее была бы на своем месте, если бы речь шла о реактивном летательном аппарате. 
Древнеиндийские боги странствуют по воздуху либо на виманах, либо на ваханах (буквально - "носителях" или "повозках"). У каждого бога своя особая ."вахана". У Индры - слон Айравата, у Ганеши - мышь, у Вишну Гаруда. 
Бели сходство виман с летательными аппаратами не однозначно, то с ваханами дело обстоит еще сложнее. Внешнего сходства как будто нет, но есть сходство "внутреннее". Представить себе, например, Ганешу (имеющего, кстати, облик слона) летающим на мыши - достаточно нелепо. Тогда, может быть, символика? Ведь, помимо столь реалистического описания полета на Гаруде - птице, как приведенное выше, мы можем найти в древнеиндийских текстах упоминания о летающих м а - шинах, сделанных в виде Гаруды. Эти упоминания содержатся в "Панчатантре", в "Двадцати пяти рассказах веталы" и в "Брихаткатхашлокасамграха" 
Один из героев последнего произведения - царь Васавадатта - пожелал облететь Землю на воздушной колеснице. Ремесленники, не справившиеся с заказом на постройку такой колесницы, были высечены, но делу это не помогло. К счастью, появился некий странник и построил для царя "летающую колесницу в виде Гаруды", в которой поместился почти весь царский двор. Васавадатта поднялся к "дороге ветров" и облетел "окруженную океаном Землю", после чего направил свою машину к городу Аванти, где как раз проходил праздник. Остановив колесницу в воздухе, царь смог насладиться прекрасным зрелищем. 
В отношении неожиданных и как бы "появившихся ниоткуда" знаний древних о Земле и вселенной обычно ограничиваются простейшим объяснением: "гениальная догадка древнего мыслителя". Как правило, подобные "вспышки знаний" непосредственно с информацией о космическом контакте не связаны, и в силу этого их также приходится анализировать функционально. Такой анализ позволяет отбросить "простейшее" предположение о "гениальной догадке" и перейти к гипотезам хотя и более "рискованным", но вместе с тем более рациональным. 
Что мог, например, знать "древний мыслитель" о полярных районах нашей планеты? Между тем в "Махабхарате" эти районы описываются следующим образом: 
Здесь по полугодьям встает златокудрое солнце... 
Здесь ниспадающие воды красивые образы принимают... 
Это - вознесённого Золотого Ковша дорога; 
Считается, что она посредине между востоком и западом... 
Здесь находится созвездие Свати, здесь помнят о его величье; 
десь, нисходя к жертве, Полярную звезду укрепил Предок; 
Здесь созвездия, луна и солнце постоянно обходят круги.. 
(Туда) манят тысячи вожделенных наслаждении... 
Но как только человек проникает подальше, Всякий раз... он погибает... 
Здесь зенит - Вишнупада, след, оставленный шагавшим Вишну. [ "Махабхарата", пер. Б, Л. Смирнова. ] 
"Избранные шлоки Великого Сказа" - переработка не дошедшего до нас (или еще не найденного) "Великого Сказа" поэта Гунадхьи. 
Академик Б. Л. Смирнов, комментируя это место, замечает: "Такие точнейшие указания "Махабхараты" нельзя не учитывать историкам древнеарийской культуры... (...) Шлока 110, 21 очень точно указывает: "здесь (на Севере) зенит". 
Полярная звезда находится в зените только на Северном полюсе. Откуда могли древние арийцы получить такие точные астрономические сведения, как могли они получить такой точный опыт, остается вопросом, но пренебрегать многочисленными и точными указаниями текста нельзя. (...) Текст говорит об опасностях арктических путешествий и прямо указывает: "как только человек проникает дальше на Север, он погибает". 
От себя добавим: точно полугодовой день на нашей планете бывает лишь в непосредственной близости от полюса. Уже на широте 80° в северном полушарии солнце не заходит всего 133 суток. 
А что мог знать все тот же "древний мыслитель" о бесконечности и населенности космоса? О межзвездной экспансии существ иных миров? 
Бесконечно это пространство, населенное совершенными и богами, 
Полно разными отрадными обитателями, их конца не достигнуть. 
Выше и ниже (их) пути не видно ни луны, ни солнца: 
Там светозарные боги, огнецветные, солнцами блистают. 
Но и те рубежи неба, распростертого мощно, не видят; 
Трудно его достичь, оно бесконечно, безгранно... 
Светозарными, блистающими все дальше и дальше 
Преодолевается это пространство, неизмеримое даже для суров. 
Можно сослаться на некоторую "абстрактность" подобной информации, на возможность понимать ее по-разному. Но вот информация конкретная - на сей раз не в Индии, а в Африке. 
Французский ученый, профессор этнологии Марсель Гриоль, обратил внимание на легенду малийского племени догонов о... спутнике Сириуса, состоящем из сверхтяжелого вещества - одна его крупинка "весит столько же, сколько весят 480 ослиных нош". Более того - указывается, что он обращается вокруг Сириуса дважды за 100 лет. Мы сейчас знаем, что такой спутник белый карлик - у Сириуса действительно есть, но открыт он был с помощью достаточно сложных оптических приборов. Что же касается определения его удельного веса и периода обращения (значение последнего по современным астрономическим данным - 49,9 года!)... не приходится говорить, чтооно возможно лишь при "весьма" высоком уровне развития: науки. Если эта легенда в самом деле имеет древнее происхождение (а не является "отзвуком" современных знаний), то мы" сомневаемся, что ее можно объяснить без привлечения идеи; палеоконтакта. 
Проследить "путь", по которому шла информация о Сириусе-В к догонам, выявить ее первоисточник - задача будущих исследований. Английский астроном У. X. Мак-Кри полагает, к примеру, что сведения эти были получены предками догОНОВ от древних египтян. В этой связи невольно вспоминается древнеегипетская легенда о таинственной книге, оставленной некогда богом мудрости Тотом на Земле и скрытой "от глаз и пользования смертных" среди волн Нила, близ города Коптоса. 
Прочитав эту книгу, можно было увидеть, "как солнце совершает на небе свой путь... как луна зарождается в высоте, и увидеть звезды в их истинном образе". 
Хранилища "запретных знаний" могли существовать и в Древней Индии. Известный советский индолог, лауреат премии имени Дж. Неру Л. В. Шапошникова, путешествуя недавно по Южной Индии, посетила храм Шивы-Натараджи в Чидамбараме и беседовала с одним из его жрецов, представителем дикшитаров - странной общины, хранящей легенды о том, что их предки якобы сошли на Землю "с неба". Жрец рассказал, что Чидамбарамский храм "посвящен космосу, и Натараджа своим танцем символизирует его единство". В ответ на понятное удивление собеседницы он добавил: "В мире очень много странного. (...) Люди быстро забывают свое прошлое, и потому так много странностей. Бог в образе человека - это просто символ. Мы ... поклоняемся высшей космической энергии, а идолы - это для тех, кто не может постичь наших знаний". 
Дикшитары живут исключительно замкнутой жизнью, все свое внимание уделяя храму. "Древние знания передаются из поколения в поколение, и другим о них мало что известно. Никто еще по-настоящему не исследовал общину дикшитаров, хотя, по-видимому, исследователя ожидает немало поразительных открытий" [Л. В. Шапошников. а,. Годы и дни Мадраса. М., 1971, с. 358-360.3.5". ]. 
НА ПОРОГЕ НОВОГО 
К настоящему времени проблема космических пришельцев прошла путь от пионерских работ К. Э. Циолковского и Н. А. Рынина, от книги Д. Лесли - к исследованиям ученых и писателей-фантастов, впервые попытавшихся наметить конкретные "схемы" палеоконтакта, к широко известным статьям и книгам А. П. Казанцева, к работам У. Р. Дрейка, В. И. Авинского, Э. Томаса, Ю. В. Росциуса и многих других. Путь этот не был гладким; серьезный подход к проблеме порой подменялся ненужной сенсационностью, а объективная критика огульным отрицанием... Сейчас уже уровень понимания проблемы таков, что мы можем ожидать в ближайшем будущем правильной и корректной ее п о с т а н о в к и. От изолированного визита (или визитов) "космических странников" исследователи переходят к оценке влияния внеземного разума (понимаемого как совокупность инопланетных цивилизаций) на цивилизацию земную. 
В собственно же методике палеокосмонавтики намечается переход от простого указания на "подозрительные" факты к их анализу. Если на первом этапе исследований можно было (и то до известной степени) удовлетворяться гаданием "похоже - непохоже", ибо речь тогда шла не столько о поисках объяснений ряду загадочных фактов земной истории, сколько о сознательных попытках обнаружить в этой истории следы пришельцев... то на втором этапе этапе изучения конкретного текста, рисунка или находки - вступает в действие принцип "презумпции известного". Именно: прежде чем сказать - "да, это свидетельство контакта", необходимо рассмотреть и обоснованно отбросить по возможности все другие, "земные" объяснения. В данной статье мы, разумеется, не ставили перед собой эту задачу - мы лишь попытались коротко охарактеризовать существующее в палеокосмонавтике положение. Анализ же должен явиться предметом отдельного большого исследования, причем не исключено, что результаты его будут достаточно неожиданны как для "сторонников" палеоконтакта, так и для его "противников". 
Успешное решение проблемы Контакта даст науке возможность лучше представить роль разума в космической эволюции, прояснит очертания космического гуманизма, позволит понять принципы и цели, которыми должно руководствоваться при проникновении в жизнь иной планеты. Пока же результаты исследований не столь значительны, как этого хотелось бы. Мы, правда, можем на основе косвенных данных говорить о возможности открытых контактов в древности и - если есть зерно истины в идее К. Э. Циолковского о современном "космическом общении материи и существ" - о "теневом" контакте в наши дни... Но конкретных сведений явно недостаточно. 
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